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AD 


CHORAGIAM PERTINENTES. 


INTRODUCTIO. 


Virorum doctorum de rebus scenicis scripta legenti 
variae eorum de certaminis scenici natura opiniones 
identidem dubitationes mihi injiciebant. Scilicet hujus 
certaminis cum publico deorum oeultu arctissime con- 
juneti rationi parum mihi convenire videbatur quod 
poetas in eo summam tenuisse et victoriam reportasse 
crederent. 

Summae contra in dramatico illo agone partes cho- 
rago tribuendae esse mihi videbantur. Ad quam rem 
probandam tota, quae sequitur, spectabit disputatio. 

Brevi igitur praemissa in priore commentationis parte 


choragiae dramaticae expositione, quatenus ad eam, 
1 


2 e 


quam nobis solvendam proposuimus, quaestionem per- 
tinet; — in posteriore parte communem virorum 
doctorum sententiam ad ipsorum veterum testimonia. 
et ad ea, quae supersunt, publica certaminum  sceni- 
corum monumenta perpendere mihi propositum est. 
Multum abest, ut, post tot tantorumque virorum 
labores, hae nostra disputatiuneula rem absolutam 
esse credam. Hoe unum persuasum mihi est, omni 
quamvis debili conatui, qui eo spectet, ut magis per- 
spicuam ac vividam nobis fingamus rerum scenicarum 
imaginem , adhue satis obscuram, suum constare 


pretium. 


PARS PRIOR. 


DECHORAGIAIN GENUS. 


CAPUT I. 


d 1. DE CHORAGIA IN LITURGIIS NUMERANDA. 


Res pecuniaria civitatis Atheniensis ita erat consti- 
tuta, ut non tantum tributa penderent cives, sed in 
ditiores munera incumberent, quae, licet reditus 


aerarii non augerent, publicis tamen sumptibus sub- 


venirent. 
Talia munera vocabantur Aermovpyía) !). Distinguen- 
dum est inter liturgias ordinarias (&yxuxAlov;) et extra- 


ordinarias, prout quotannis certo ordine vel extra 


1) De hac voce vide Boeckh.: »Die Stastshaushaltung der Athener", I, 
594 (2e Ausg.)): »Der Nahme bezeichnet einen Dienst für das gemeine 
Wesen (Af$rvo», Àgvov, Aevvov), &uch einen solchen, welchen der ge- 
dungene oder dem Staate eigene Diener ($730évc, Ó'*4ó0»oc) leistet 
(Wolf in Demosth. Orat. Leptineam prolegomena, S. LXXXVI. Vgl. 


Lex. Seg. 8. 277. 4evrovoye?v ist den Grammatikern eic vó d'uuóovov 
igyáz; «oO a., v Ovuooío brmoevezv)." 


A. 

ordinem tantum, si necessitas cogeret, erant obeundae. 

Verbi causa, ad extraordinarias pertinebat trierarchia, 
qua qui fungerentur, exorto bello naves armabant et 
in hostes ducebant; ad ordinarias emnes illae litur- 
giae, quae sollemnibus deorum festis ornandis ser- 
viebant. | 

In ordinariis hisce liturgüs choragia erat praecipua. 
Pro varüs autem chororum generibus varia erat cho- 
ragia: etenim aliis festis a choro cyelio sive virorum 
sive puerorum dithyrambi in deorum honorem cane- 
bantur, aliis tibicines, alis saltatores in orchestram 
inducebantur; solis Dionysus tragoedi vel comoedi vel 
satyrorum chori prodibant. 

lta distinguuntur haec: xopsysv àvopdci sive dyBpi- 
xoig wopoig, TrA&iciv SiVe craidiXOIG wopoig, vrUppitic T Xia, 
xuxAlo mopg, «üAMTAIG GyOpaciv, TpuygOoie, xcugOoic. 

De dramatica autem choragia pauca ac fere nihil 
nobis traditum esse, casu factum est. Orationes enim 
Demosthenis, Lysiae, aliorum, quae in choragorum li- 
tibus versantur, scholiastanum grammaticorumque an- 
notationes, inscriptiones Athenis repertae, quae sunt 
unici harum rerum fontes, de choragia quidem, non 


vero de choragia dramatica agunt.  Statuere vero li- 
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vet, eadem de hae valere, quae de ceteris choragiis, 
ubi non ipsa rei natura alia quaedam in rebus dra- 
maticis obtinuisse credere nos jubeat. 

Videamus ergo, quaenam ab ipsis veteribus de cho- 
ris deque choragia commemorentur, eaque ad nostrum 
argumentum referre conemur. Prima autem, quae 
nobis se offert, quaestio haec est: Qualis fuit chorus? 


Quibusnam constitit personis? 


9 2. DE CHOREUTARUM MUNERE. 


Munus choreutae, non minus quam ipsius choragi, 
munus publicum, liturgia, erat. »'O yàp qtopis Xv THüs 
zÓAswe;" Demosthenes dicit in oratione, quam contra 
Midiam habuit 1), qua ex oratione hoc quoque apparet, 
choreutas, dum eo munere fungerentur, militiae fuisse 
immunes ?). 

Hine jam econficitur, civibus tantum Atticis et cho- 
reutarum et choragorum munus fuisse subeundum, 


quod multi probant veterum loci ?). 


1) Vid. Demosth. Midiana, & 25. 2) Vid. 1.1. $ 15 

3) Vid. Demosth., 1. 1. $ 56, p. 532, Ulpianus ad h. 1., Ulp. ad De- 
mosth. c. Leptin., p. 278, Andoc. c. Alcib., $ 31, p. 127 Reisk., 
Plutarch. in Phoc. c. 30. 
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In Lenaeorum vero festo etiam peregrini choreutae 
et inquilini (wéroixo:) choragi esse poterant, si saltem 
scholiastae  effato !) fides habenda cum. Boeckhio 
alisque ?). Ut vero ea res jam ab Hemsterhusio in 
dubium vocata est *), ita mihi quoque parum veri 
similis esse videtur. 

Sive Lenaea igitur sunt excipienda, sive non sunt, 
statuere licet eum Demosthene *), peregrinos e choris 
fuisse exclusos; nec peregrinis, neque inquilinis cho- 
ragis esse licuisse. Choragum, peregrinum in choro 
suo certare sinentem, mille drachmarum multam com- 
misisse ex eodem patet Demosthenis loco. 

Inde autem, quod agon musieus tribuum erat cer- 
tamen, quarum quaeque chorum sistebat, verisimile 
videtur, et choragos et choreutas ad eam pertinuisse 
tribum, quam repraesentarent. 


Ea exempla, quae contra hane sententiam, quod sal- 


1) Vid. Schol. ad Aristoph. Plutum vs. 954: »o)x 9v di Lévov 
xo9etevv y v dOvexO xyogó' ztaQà volvo zrértusyev: év dé và. 7g 
vaio jv: rel xal uévowxo, éyogtzjyovy." 

2) Vid. Boeckh., de Demosth. orationis Midianae temporis rationi- 
bus, p. 62, atque in Comm. de discrimine festorum Bacchicorum , c. 21 , 92; 
Schultzius in Comm. de Chori Graecorum tragici habitu externo, p. 7. 

3) Vid. Hemsterhusius in Pluti editione sua ad vs. 1. 

4) Vid. Demosth. Mid. 8$ 56, p. 532, s. I. 


tem ad choragos attinet, afferri possunt !) Va seriorem 
aetatem videntur esse referenda. 

Quod ad civium ordinem attinet, ad quem pertine- 
bant choreutae, tempora, ni fallor, sunt distinguenda. 
Antiquissimis enim temporibus ipsi civitatatis proceres 
chorum efficientes in deorum honorem hymnos ceci- 
nisse et saltasse videntur ?). Quum vero hymni a 
pristinae formae simplicitate discedere coepissent et in 
saltatione quoque major ars cerneretur, quo fiebat 
ut hominibus opus esset, jamdudum ante festum 
exercitatis, non amplius principes chorum effecisse 
videntur, sed homines mercede conducti, chorago- 
rum sumptibus alti, vestiti, ornati, cantorum ac sal- 
latorum in sacris officio functi esse, quod apparet ex 
omnibus, quae veteres de choris nobis tradiderunt ?). 


Quae si vera sunt, quum hic tantum agamus de tem- 


1) Vid. quae in hac Comment., infra, afferuntur, ubi de choragis 
sermo est. 

2) Huc pertinent ii Epicorum loci, ubi de ipsorum deorum choris 
mentio fit, ut e. g. in hymn. ad Apoll. Pyth. vs. 10—236, Hesiod. Herc. 
Scut. 201—205; chorus juvenum Phaeacum in Alcinoi aedibus prodiens, 
Odyss. VIII, 266; chorus juvenum puellarumque Cretensium, Il. 
XVIII, 591—606, alii; quorum chororum qui participes erant quin ad 
civitatis dpiGvovc pertinuerint, nihil dubitandum est. 

3) Vid. quae infra hac de re afferuntur. 
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pore , quo uorum raüo. Athenis publice esset insti- 
tuta, non nimiae audaciae videtur statuere, 1d temporis 
choreutas non ad optimates perlinuisse, sed potius ad 
uxeriores quodammodo civium ordines; optimatium 
vero fuisse choragorum nunere fungi. 

Haec sufficiant de choreutis: jam videndum de 


chori duce. 


CAPUT II. 


DE CHORAGO. 


Q 1. QUIS FUERIT CHORAGUS. 


Ut omnes fere quaestiones, quae litterarum Graeca- 
rum spectant origines, ita haec quoque quaestio, quis 
antiquissimis temporibus fuerit choragus, spissis pre- 
mitur tenebris. 

Fortasse idem erat, qui postea chori xopuQaios di- 
cebatur, nempe ille, qui choro motibus atque cantu 
praeibat, quod ipso nomine indicatur, siquidem sxop»- 
yóg est ó ToU sopoU WyoUjuevog !), nec inde non confir- 
matur quod apud Dores posteriore etiam tempore cory- 


phaeus ille xopaeyde appellabatur ?)..- 


1) Vid. Suidas, i. v. 
2) Vid. Athenaeus, XIV, p. 633, a; Plutarchus, apophthegm. Lacon. 
p.219, 1. (II, p. 127, Tauchn.). Cff. Schneider, das. attische "Theater- 
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Quum vero post Clisthenem tribuum certamina es- 
sent constituta, choragos appellatos reperimus eos litur- 
gos, qui suis sumptibus tribus suae chorum alendum 
atque exercendum curarent. (Qua tamen ratione, si 
quid est in illa opinione veri, haec mutatio obtinuerit, 
non liquet. Nobis tantum innotuit de iis, quae post 
Clisthenem obtinuerunt, quum chororum in deorum 
festis certamina publice erant constituta. 

Quod vidimus de choreutis, de choragis quoque sta- 
tuendum est, eos non tantum fuisse cives Athenienses, 
sed cives ejus tribus, quam in certamine repraesenta- 
rint. Hanc tamen legem, posterioribus saltem tempo- 
ribus, non aecuratissime observatam fuisse, nos docent 
inscriptiones Athenis repertae !)J. Quid quod nonnum- 
quam duarum tribuum choragia ab uno chorago sus- 
cipiebatur ?)? 

Postremis temporibus ipsum populum choragiam sus- 


cepisse reperimus in gratiam quarundam tribuum, pau- 


wesen, p. 114 sq. (139); Geppert, die altgriechische Bühne, p. 199, qui 
citat Aristotelis Polit. VIII, 6. 

1) Vid. Boeckh., Corpus Inscriptionum Graecarum, I, p. 358, N^. 223 
et 224, quarum inscriptionum illa ad Olymp. CXIV , 2, archonte Cephi- 
sodoro, haec ad Olymp. CXV, Neaechmo archonte , referenda est. 

2) Exempla praebent C. I. l. l. N?. 215 et 221. 
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pertate, ut videtur, impeditarum , quominus ipsae eo 
munere fungerentur !). 

Choragus erat inter ditiores cives; nam liturgiarum 
offüicium ad censum civium exigebatur: res familiaris 
quadraginta sex minarum, unius vel duorum quidem. 
talentorum nondum liturgiarum munus obire aliquem 
cogebat ?); choragia civi demum subeunda erat, cujus 
res famiharis tribus circiter constabat talentis, nisi 
sua sponte aliquis choragiam susciperet ?). 

De choragi aetate secundum nonnullos lex statuebat. 
Àd quam sententiam probandam citant Aeschinem c. Ti- 
marchum *), unde Harpocration 5) et Photius *) sua hau- 
serunt, neminem nimirum ante quadragesimum aetatis 
annum choragum fieri potuisse. Sed omnia haec per- 
tinent ad c2 xopwyeiv mouclv, de qua choragia puero- 


rum stupm metu talia erant constituta. 


1) Ut C. I. 1.1. N9. 225 et 226 in gratiam tribuum Hippothontidis 
et Pandionidis, Pytharato archonte, i.e. Olymp. CXXVII, a.C. 271. 
(Vid. Clinton, Epitome of the Chronology of Greece, p. 297). 

2) Vid. Boeckh., Athen. Staatsh. I, p. 598, qui citet: »Isgeos v. 
Hagn. Erbsch. s. 292 (von welcher Stelle s. Buch I, 20). Demosth. , 
g. Aphob. I, s. 833, 92." | 

3) Vid. Boeckh., 1. 1. 

4) Vid. Aesch. c. 'Tim., p. 36 et 39 Reisk. 

5) Vid. Harpocration in voce. 

6) Vid. Photius, p. 354, 15 in v. 9t» vóuos. 
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Boeckhio vero auctore !), ne in puerorum quidem 
choris, republica florente, haec lex semper vigebat. 
Testimonia praeterea exstant in Demosthenis Midiana ?), 
ipsum triginta duos annos natum virorum choro prae- 
fuisse; in Lysiae oratione ?), hujus oratoris clientem 
]pso examunis (2oxi4xcia;) anno, i. e. circiter duode- 
vicesimo aetatis tragoedorum choragum fuisse. Unde 
constat, in choragia dramatica nullam aetatem lege 
statutam obtinuisse. 

ld tantum novimus, nemini incubuisse. liturgiam, 
nisi qui esset sui juris; imo orphanis lege concessam 
fuisse horum munerum immunitatem, donec receptis 
inter viros (reAcUci; eig &v3pe;) integer annus esset 
praeterlapsus. Unde apparet eum, qui causam dicit 
apud Lysiam l.l., primam illam ehoragiam suscepisse 


voluntariam. 


24 2. DE MODO, QUO LEGERENTUR CHORAGI. 


Mense post Dionysiorum celebrationem Dionysia se- 


quentis anni praeparandi initium fiebat ferendis choragis, 


1) Vid. Boeckh., 1.1. p. 603. 
2) Vid. Demosth. Mid., $ 42. 
3) Lysias, 21, dzroAoyí«a Oegodoxiac, p. 161, S I. . 
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si fldes habenda secundae Midianae hypothesi : » zavopé- 
v46 (l. cavo xpuéyuc) 3à Tig éopric év TQ mp)TQ (uui mpo0- 
[B&AAovTo oi wopwyol Tijg pEAAOUCXcG Éoprijg." 

Ferebantur choragi, ut veri simile esse supra jam 
vidimus, e tribu sua atque etiam a tribu sua, ad hanc 
electionem a tribuum curatoribus (oi /ripeAura dicuntur 
T&v QuAGy), quod effici potest ex eadem oratione De- 
mosthenis 2 13, p. 519. 

Bene autem distinguenda ea electio ab ipsa creatione 
choragorum , quum de illa semper proprium verbum sit 
m poa Aena: sopuyos , (ipe wopuy dv *) aut epo(94AAecÓau 
Aerowpyeiy?). lpsa choragi creatio, và xadierávai: Tw 
xopuyóv, potius penes illum fuisse magistratum putanda 
est, cui tota sacrorum festorum administratio erat com- 
missa: hoc est Magnis Dionysiis penes archontem epo- 


nymum, Lenaeis penes rv (jaciAÉm?). 


1) Vid. e. g. supra jam citatam secundam Midianae hypothesin, ubi le- 
gimus: »ztgov9áAÀovto oí yogt5yoi." 

2) Vid. Andoc. de myster. $ 132. 

3) Vid. Demosth. «góc Bow. 7t. Y. Óvop. p. 997: » &v &AÀq vue ápys) 
xad8isvZ AevvovQye?v, otov* &gyov, QacvAeUc, á9ÀoOévar", cett, — 
Pollux VIII, 89, sq. Verba, quae occurrunt in Midiana $ 13, p. 518: 
ov xaOecvqxóvoc yogyyov v Ilavódvoviós« qvAZ" cum mesa sententia 
Pugnare non puto, quum facile ita explicentur: quum Pandionis tribus 
choragum non tulisset, choragus huic tribui non creatus est sc. ab archonte. 
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Hac in re igitur non assentior Boeckhio, qui penes 
tribum choragi creationem fuisse putat, ubi dicit !) : 
v Den Leistenden ernennt der Stamm" , et paullo infra: 
sDie von den Stámmen gestellten Choragen wurden 
vom Árchon den Dichtern zugetheilt." Ego facio cum 
Hermanno, Griechische Staatsalterthümer, 2 1061, '. 
et Tittmanno, Gr. Staatsverfassung, p. 295 sqq. 
Tertia Sehneideri sententia ?), choragos ab archonte 
soríe creari, ut rei naturae adversatur, ita nititur loco 
fide nequaquam digno scriptoris, qui omnibus ceteris de 
choragorum creatione auctoribus adversans, ex rei ra- 
tione perperam intellecta suam opinionem finxisse vide- 
tur. Qui locus?) ita se habet: »xopsyde 16 elvau Ani Tílc 
&ÜüTOU QuASc "'EpewÜwidoc, xal cpocéri KexpomiDog", quod 
sine dubio grammaticus desumpsit ex ipsius Ántiphon- 
üs verbis *): »éma53 wopyyüe xmreoTdÜuv elg GOmpyyuAm, 
xal fAnxov TlayraxAdim Si9AoxaAov xoi Kexporióa QuA aps 
Tj dpawroU, ToUT  ÉoTi Tij "EpesfMi0i éxopryovv" etc. Ma- 


nifeste igitur hypotheseos scriptor duas notiones in 


1) Vid, Boeckh. 1, supra citato. 

2) Vid. Schneider, 1. 1, p. 18 et p. 111 (186), 
. 9) Hypothesis ad Antiphont, v. v. yogevtob. 
4) Antiphon in oratione l. p. 142. 
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oratione separatas injuria conjunxit. Quid enim sta- 
.tuendum est? Quando hune Antiphontis locum com- 
paramus cum verbis Ulpiani ad Leptineam, p. 465 
(Reisk.): »óe év voíe GmpyuAlos Suiv QuAai elo vos 
xalüleraro wxopwyóc, TOÍ; B ey &AoIg Arcvyucloig " AvÜeo TwpiG- 
vog [4Xv06 , vrAclovog &üTQ yevouévyse ijs QamRMMG, ela wopy- 
yüg éxdoT4s QuASS xaÜicraro", hine conficere licet, solis 
Thargelis quinos choragos a tribubus suis propositos, 
ab archonte creatos, eodem modo atque ceteris omni- 
bus deorum festis, sorte decernere debuisse, cui tri- 
bui praeter suam servirent. Peculiarem hunc Tharge- 
liis observatum morem, minoribus hujus festi sumpti- 
bus nitentem, cavendum est, ne cum Schneidero ad 
universam choragorum creandorum rationem transfe- 
ramus. 

Haec creatio secundum certum ordinem fiebat: 
quippe omnes íribules (Quaerai), quorum res familia- 
ris trium talentorum summam excederet, sua quisque 
vice choragi officio functi esse videntur !).  Pote- 
rat tamen aliquis, etiamsi minoribus facultatibus ute- 


retur, choragiam suscipere sua sponte (&feAovric). 


1) Vid. Boeckh. l. 1, p. 598. 
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Boeckhius l.l. contendit, singulos choragos etiam 
binis phylis servire potuisse, praesertim ubi choragi 
deficerent, ad quam sententiam probandam citat Anti- 
phontis 1.1.; sed vidimus, hoc saltem exemplum imme- 
rito hic afferri. Antiphontis enim cliens duabus phylis 
serviebat, non quia choragi deficiebant, sed ex pecu- 
lian. choragiae in Thargeliüs ratione. Quam autem 
affert inscriptionem !): "Egu£lae "Epu£ie sov Ku9afyvaiebe 
éxopiy ei YIoiov[ot "Epesofu10: araióuv", ea contrarium non 
probat; nullam enim facit mentionem festi, in quo puero- 
rum ille chorus prodierit: conjicere ergo licet victoriam 
in Thargeliis reportatam hae inscriptione commemorari. 
Ad tragoedorum vel comoedorum in Dionysiis chora- 
giam talia transferri nullo modo oportet. 

Sub finem belli Peloponnesiaci, postquam Athena- 
rum facultates Sicilica inprimis expeditione erant ex- 
haustae, Callia archonte, Olymp. XCII, 4. ex plebi- 
scito permissum est, ut bini choragi singulis tribubus 
choragiam praestarent ?). 


Quod attinet ad » à sopwyeiv Taie QuAmIs ópoU ma- 


1) Boeckh. C. I. Gr. I, 216. p. 345 , Cf. Schneider, 1. 1. (136). p. 111. 
1) Vid. Schol. &d Aristoph. Ranas, 406; Platonius, veo? d&agogác 
xeuodiór. 


11 


ezi;", quod Plutarchus !) de rege Philippappo narrat, 
ad aetatem pertinet seriorem, ita ut nullam argu- 
menti vim habeat. Probat potius, tune temporis om- 
nem pristinum ordinem fuisse dissolutum, quod nemo 
mirabitur accidere debuisse ea tempestate, qua Athe- 


niensium libera respublica jam prorsus perisset. 


Q 9. DE CHORAGORUM NUMERO. 


Nihil nobis de numero choragorum, in singulas Dio- 
nysiorum celebrationes lectorum , traditur. Praesto est 
quidem locus in argumento Libani ad Midianam, p. 
908, ubi legimus: »xaüleracay 32 rcüc wopobe al QuAG, 
Oéxm TuyXAvovomi, WXopiyhg 38 :4» éxdoTNg QuAHe Ó TÀ 
&yxAG[LATE TApéxuVy TÀ Tp) TÓV wopóv", sed haec verba 
tam vaga atque indefinita sunt, ut inde non multum 
profieiamus. Si enim ex hoc loco conficimus, denos 
fuisse choragos, quum decem essent tribus Atticae, 
quaerendum restat, quinam fuerint choragi, chororumne 
dramaticorum an lyricorum, auleticorum, aliorum. In 
Midiana Demosthenes de auletarum loquitur choro. 


Primum igitur de auletarum choragis hic cogitandum 


1) Vd.' Plutarch. Sympos. I, 10, 1. 


bo 
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videtur; nec tamen verisimile, denos fuisse auleticos 
choros in uno festo. Multo minus ex hac traditione 
de dramaticorum choragorum numero statuere possu- 
mus. Hoc tamen veri in ea inesse puto, inter chora- 
eorum ac tribuum numerum quandam intercessisse ne- 
cessitudinem; quod tametsi omni dubio majus est, non 
tamen quaestioni nostrae solvendae multum prodesse 
potest. Perverse igitur Schultzius " hune tribuum 
numerum ad commissionum  scenicarum numerum 
transfert, his verbis: »Si igitur unusquisque chora- 
gorum singularem tribum repraesentabat, tunc prope 
necessarium videtur decem choragos certamen iniisse. 
Si vero decem erant choragi, tune etiam opus 
erat decem poetis, in quorum fabulis illi chorum 
instruerent. Itaque jam hace ex ratione denos con- 
sequimur in magnis Dionysiis commissiones sceni- 
cas totidemque, quibus certamen ineundum fuerit, 
poetas". 

Ex hoc denario choragorum poetarumque numero 
vulgo concluditur, quinos fuisse tragicos, quinos comi- 


cos poetas atque choragos, eundemque numerum ad ju- 


4 


1) Vd. 1.1. p, 11. 


19 


dices pertinere, tum vero (ex elegantissima Boeckhii 
conjectura) institutum fuisse, ut de tragicis commissio- 
nibus judicarent quinque judices, lecti illi ex iis tribubus, 
quae non in tragoedia sed in comoedia choragiam prae- 
stitissent, eodemque modo de commissionibus comicis 
alteri quini ex alteris lecti quinis tribubus, quarum 
choragia versata esset in tragoedis. Haec quidem op- 
üimam prae se ferunt speciem, sed firmo fundamento 
carent. Unum hoe nobis constat, comicorum judices 
revera quinque numero fuisse, quod ex joco illo Epi- 
charmi apparet, de quo Zenobius, Proverbb. III, 64: 
»dy míyre xpirr&vy. yolyaoi xeirui* crapoipuwoie, oloy &y dA- 
AoTpig, éfoucig sloly* sipyrai 38 9» mupoiula mp" 0cov TiyTe 
xpira) ToUg xcpaxoUo Expiyov, Qc Qwuoiv "Emi upuos * auyxeirat 
obv capa TÀ 'Opxpixbv, ÜeGy dv yodvaet xeirmi", cett. !) 
Tragicorum vero denos fuisse judiees, statuunt quoque 
Schneiderus ?) et Geppertus 3), quod tamen, ut faciunt, 
ex nota illa narratiuneula de decem belli ducum de 


prima Sophoclis tetralogia judicio concludi non posse 


, 1) Vdd. etiam Schol. ad Aristoph. Aves, 445, Photius, p. 411, He- 
sychius, Suidas v. àv vrévve xov. 

2) Schneider, Att. Theaterw, p. 169 (174). 

3) Geppert, Altgriech. Bühne, p. 208 sq. 
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videtur. Recte Sehultzius !): »Ego aliter atque illi 
viri docli censeo, non tantum praetores pro judicibus, 
sed etiam horum judicum numerum novum atque inau- 
ditum fuisse." Quando tamen infra?) addit: »Becte 
igitur cum Boeckhio (in c, I, 1, G. p. 352 et G. Her- 
manno, p. 99) quinos judices eliam pro tragicis poe 
tis statuemus, ut, eum sic pro ludis scenicis omnino 
deni judices existant, ex unaquaque tribu unus chore- 
gus unusque judex prodierint", — haec omnia, quamvis 
speciosa maximaque virorum doctorum auctoritate 
nitentia, argumentis effici vix possunt. 

Quamquam solitum fuisse credimus denarium chora- 
gorum numerum, ratio tamen habenda esse videtur 
eorum, quae hune ordinem infringere potuerint. Uti 
enim unius alteriusve tribus inopia facere poterat, ut 
choragus deesset, cujus rei Pandionis tribus exemplum 


nobis praebet?), quae usque in tertium annum *) cho- 


1) Vd, 1.1. p. 12. 

2) Vd. 1.1. p. 13. 

3) Vid. Demosthenis Midiana, p. 518, $ 13: » ov xaO«avzxóvoc yopr- 
yoU v$j llaydiovid) qvÀZ volvov £rog vovti", x. v. À. 

4) De hac versione verborum »voívov £toc vovzi" cf. Boeckh. Ath. 
Staatsh. p. 606: » Der Pandionische Stamm hatte seit oder vor drei JJah- 
ren ehe Demosthenes die Rede gegen Midias schrieb, oder vielmehr bis 


in das dritte Jahr keinen geliefert, bis zwischen dem Archon und den 


9) ] 


. - 


rum sistere neglexerat, sic etiam choragorum sive mi- 
nor sive major numerus pendebat e numero poetarum, 
qui fabulas docturi apud arehontem nomina professi 
forent. Nusquam enim legimus, poetas Athenienses 
vi eoactos fuisse quoque anno fabulas docere. Fieri 
igitur potuit, ut aliquo deorum festo solito pauciora 
dramata offerrentur, in scenam inducenda. Unde 
necessario sequebatur paucioribus etiam  choragis 
opus esse. Florentibus tamen in re publica litteris 
res non saepe ita se habuisse putanda est. 

De solito poetarum tragicorum et comicorum nu- 
mero viri docti dissentiunt. Schneiderus !), Sauppius ?), 
ali de ternis utriusque generis poetis cogitant; Boec- 
khius et qui eum sequuntur, quinos poetas comicos to- 
tidemque íragicos cerlamen iniisse censent. 

Hujus loci non est hane rem accurate perpendere; 
hoc tantum effecisse mihi sufficiet, choragorum nume- 


rum. minime constantem fuisse, quamquam denarius 


Stammvorstehern Streit entstand und Demosthenes die Choregie freiwillig 
übernahm"; atque ibi annotatio de variis modis, quibus haec verba & 
viris doctis explicantur. 


1) Vd. l.l. p. 34, 170 sqq. 
2) Vd. ejus Commentatio de clectione judicum in certaminibus musi- 
cis, p. 16—22. 
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numerus, quippe decem tribuum numero opüme con- 


veniens, maximam prae se fert veri similitudinem. 


9 4. QUAE PRAESTANDA FUERINT CHORAGO. 


Primo choragi erat colligere choreutas, sistere cho- 
rum (ierZve: swopdv). Choreutae munus, non minus 
quam ipsa choragia, erat liturgia. Tribulium erat of- 
fieium e tribu sua chorum sistere. Quod nisi sponte fe- 
cissent, chorago jus erat eos cogere vel muloeta irrogata 
vel pignore capto. Quam viam saepe inire debebat pue- 
rorum choragus, quum parentes stupri metu liberos 
suos inviti cederent !). 

Deinde choragus chorum suum alere et mercedem 
choreutis solvere debebat. Antiquissimis temporibus 
non puto choreutas mercedem accepisse, quod ex sen- 
tentia mea supra allata?) de prisca chororum condi 
tione sponte sequitur. Postea vero, quum ars choreu- 


tica. diuturnam exercitationem poscere coepissel et res 


1) Vd. Antiphon, seoi.voU xopevrot, S 11. Ex eo enim, quod 
choragus, oratoris cliens, disertis verbis dicit: » vó» yopóv avvéAeEto oq 
idvvápqy üQora, ojve (yu«ágac oUdíva, oive ivéyvgu là eíQus, 


j4^5 
b 


ovt! aGuzeyÓavónevoc oUOe»?^, x. v. À. manifeste apparet, talia vulgo in 
puerorum choro colligendo obtinuisse. 


2) Vd. hujus commentat. p. 7. 
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magni laboris esset facta, haec mutatio obtinuit, ut 
non tantum a chorago alerentur, sed etiam mercedem 
acciperent choreutae !). 

Alimenta non vilia esse debuisse, apparet e lo- 
eis, in quibus traditur, chorago praebendos fuisse 
cibos vocem corroborantes et potiones ad id ipsum ac- 
commodatas ?). 

Tandem choragus chorum exercendum curabat, quo 
consilio chori praeceptorem (xepoàibdexaAov) sibi com- 
parabat. Quod ad chorodidaseali comparandi ratio- 
nem in dramaticis choris attinet, quum veterum tes- 
timonia hac in re non exstent, cum Boeckhio ex ana- 
logia res dirimenda videtur?). Nempe in oratione 
Midiana Demosthenes tradit, se cum ceteris choragis 
de tibicinibus esse sortitum *; auletam vero for- 
tasse cum dramaticorum chororum magistro compa- 
rare licet. Deinde Antiphon loco supra jam laudato 


(à 11) haec habet: »ém&05 mxoprylo xareor&Ów» cic 


1) Vd. Xenophon, zeQl víjc '05»aiev ztoleteiac, I, 13. 

2) Vdd. Plutarch. de gloria Atheniens, 6. Antiphon 1.1. et hypoth. 
hujus orat. Hypoth. in Demosth. Midian et Ulpianus ed Leptin: $ 24. 
Cf. Boeckh. 1.1. p. 602. 

8) Vd. 1.1. p. 601. 

4) Vd. Mid. p. 519. 
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Oapy5^im xai ÉAxyov llavraxAém OibmoxaAovy", quae pro- 
bant in puerorum choris eandem obtinuisse rationem di- 
dascali sorte chorago tribuendi. Unde non nimiae au- 
daciae videtur concludere, etiam in tragicis comicisque 
choris sorte decretum fuisse, cuinam choragorum primo, 
secundo, terüo cett. 3igexaAcy eligere liceret e nu- 
mero eorum, qui Athenis xopgo3i3ao xaAav profiterentur !). 

Loeum etiam choro, ubi exerceretur, choragi erat, 
sive in ipsius domo, sive alibi commodare. Antiphontis 
cliens, cui puerorum chorum instruendum fuisse jam 
diximus, hujus chori exercitationibus domus suae con- 


clave cessi, quo jam ante alius chorus, Dionysiis 


1) Huc pertinere videntur, etiamsi quaestionem non dirimant, quae 
apud Aristophanem reperiuntur in Avibus, & Boeckhio citatis (vs. 
1403 sqq.), ubi Cinesias, dithyramborum poeta, quum Nephelococcygiam 
venisset ibique & Pithetaero vapularet: » Yavvi sre7toiqxac", inquit, 

» vüvt) srezoigxac vóv xvxAiod.dáoxalov 

«0g va70» QvÀaic szeQeuáysróc eip! Gel; 
quibus respondet Pithetaerus: 

» BovÀes didáonesv xal vag! 9uiv ovy névov 

» Acerroogíióg zogóv zevouive» ópvéov 

» xeQxazzid'u quà»; 
et locus Xenophontis Memor. III, 4, $ 4: »xai u5j» o$0à Qf; ye ó 
^ v1.00 évyc o9d3 yog» QiducxaAlag Épmeigog v Opec éyéveto ixavóg 
ebgeiv vo) xguTiovovg vavva"; quae Xenophontis verba, ni fallor, eo 
spectant, quod choragorum, quibus sors favisset, quam maxime inter- 
erat, optimos sibi eligere chorodidaescalos. 
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destinatus, usus erat!). Alnus, quibus nullum in do- 
mibus ad hanc rem aptum esset conclave, aedes con- 
ducendae erant, quales in Melites vico commemoran- 
tur, quibus ad choros exercitandos utebantur choragi?). 

In ipsa denique commissione choragus sumptus facere 
debebat maximos in chori habitum scenicum, in sump- 
tuosissimam vestem atque ornamenta, quibus induti et 
chorus et ipse choragus festo die in orchestram prodi- 
bant. (Quam sumptuose haec a liberalibus choragis pro- 
- eurarentur, nos docent ea, quae Demosthenes in cho- 
rum suum se impendisse narrat, quippe qui sibi ipsi et 


choreutis aureas faciendas curaverit coronas 2): 


Q 9. DE CHORAGI VICARIIS ATQUE ADJUTORIBUS. 


Choragiam omnino fuisse rem gravissimam atque 
valde operosam, inde effici potest, quod chorago plures 
adjuncti erant, qui ei in munere gerendo adessent 


ejusque absentis locum tenerent. Ita Antiphontis clienti, 


1) Vd. Antiphon. 1.1. 
2) Hesychius. v. MeAvveóv: orxoc, àv à ipcAétovy oí vQayodoi. 
3) Vdd. Demosth. Mid. p. 519 sqq. Antiphanes apud Athenaeum III, 


p. !08 sq. Ulp. ad Leptin. $ 24. Cf. Heraldus l.l. 5. Schneider, p. 
119 (143). 
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alis negotüs impedito, quominus ipse choragiae offi- 
cüs rite fungeretur, adjuneti sunt quatuor vicarii, 
quorum duo a tribubus, quarum praeerat choro, creati !). 
»'Eyó uày ov To/Tog (1. e. litibus contra Aristionem et 
Philinum, quae ei id temporis erant) mpoceixcv Tüv vobv, 
xaTícT4oc 08 ÉmijueAciomi , el TI 0É0 TQ 0p, PaviaTpeToV, 
— xa) "nzlowy würóv &prre ÉmipeAeioóni* Éri 0À TrpUg ToUTQ 
Ojo dy3pmo, riv piv "EpexÓwidog "Apuvixv, 0v eürol oi Qu- 
Arai &pwloavro cuAAÉyem xol imwipsAdcoÜani Tío QuAWC 
éxdeToTe , Ooxoüvra wpuoToy elvai, vy O' érepov Tío Kenpo- - 
"Bog , üexep éxzoroTs elule rTaUTWV TÀ4V QuAAV cuAAÉysur ?) 
éri 92 Téraproy OAvTTOV , Q TporeTíérawrTo QvelaÜzi xa) áva- 
 Alexew & 7i (pdQu Ó QiüZRokaAOg 2 AAAOG TIG TOUTOV , ÜzTGoG 
&pirTa vopuyoivro oi crxidsg xxl puxosvüg évOeeis elew Quà 
Tv dux» àcwoAlay." Simul ex hoc loco apparel mira 
choragorum cura, ne quid ehorum suum deficeret. 
Praeter chorodidascalum et hypodidascalum, quorum 
mentionem jam fecimus, commemorantur quoque xo- 


poAéxT46 el wopomcide. 


1) Antiphon 1.1. $ 12, sqq. 

2) Ex hisce intelligo, hunc quoque a tribu creatum esse. Quod ad haec 
verba attinet » v9» evàÀjv cviÀéyewv", quae etiam supra de Amynia 
usurpantur, ea significare puto, tribus chorum colligere. Probant igitur, quod 
supra diximus, choreutas ex ipsa tribu, quae chorum sisteret, esse debuisse. 


2*1 


Chorolectes, quod nomine saltem significatur, cho- 
ragum in choreuüs colligendis adjuvisse videtur !). 
Veri videtur simillimum duos viros, de quibus Àn- 
tiphon in loco a nobis citato loquitur, Amyniam ab 
Erechtheide tribu ereatum alterumque e tribu Cecropide, 
chorolectas fuisse; unde efficere licet, suum quamque 
tribum creasse chorolectam, ut. choragos se singulis 
annis excipientes adjuvarent. 

Nomen sopgomor9 (quod Schneiderus l.l. jure statuere 
videtur) apud Dores potius viguisse, e locis, ubi de eo 
sermo est, concludere licet. Idem fortasse fuit, qui 
Dorice xopzyéó; quoque dicitur, eum dico qui tum 
Doricis choris praeibat (xegudaTo;), tum eos instruebat 
(xepodiBao xeAoc). 


SEIRERETIFICUEEEUE (OPREES VERS MED. 


Q 0. DE CHORAGIAE SUMPTIBUS. 


Ex omnibus iis, quae jam diximus, apparuit, cho- 


ragiam rem fuisse multi laboris. Nec vero minores 


1) Vid. Pollx, IV, 106. Antiphon, l. l. Aelianus, hist. anim. 
XV, 5. Suidas i. v. xogodéxvc (ut verisimile est, legendum: yogoA£xvqc). 
Uterque horum chorolecten coryphaeum fuisse existimant, Cff. Schneider, 
p.117 (141). Geppert, 1. 1. p. 202. 

2) Vid. Pollux, 1. l. Xenophon, Agesilaus, 2, 17. Plutarchus 
apophihegm. Lacon, p.208, sq. Cff. Schneider et Geppert, 1]. 1l. 
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eadem sumptus flagitabat, qui tamen sumptus, ex ip- 
sius rei natura, diversi erant pro diversis, quibus 
choragus praeesse poterat, choris. Velut tibicinum 
chori sumptus majores erant, quam chori tragici !), 
qui rursus superabant impensa facienda in comicum 
chorum, quum nimis magnos sumptus aureis orna- 
mentis, purpureis vestibus alüsque ejusmodi rebus in 
comoedia impendere, parum honestum haberetur. 

Etsi nonnulli nobis supersint loci veterum, qui 
diversarum choragiarum sumptus tradunt; inde tamen 
universam rationem nequaquam conficere possumus, 
quippe quae pro cujusque choragi sive liberalitate sive 
parsimonia diversa fuerit. 

Lysias e. g. narrat ?), Aristophanem quendam in 
duabus tragoedorum choragiis sibi et patri quinque 
milia drachmarum impendisse, h. e. in singulis bis 
mille quingentas drachmas. Princeps vero locus, ubi 
integram paene liturgiarum sumptuum computationem 
invenimus, est ejusdem Lysiae in oratione &zoaoyla 5u- 


pojoxlac ?), ex quo ea tantum, quae ad dramatieam 


1) Vid. Demosth. Midiana, p. 565. 
2) Vid. Lysiae oratio pro Aristophanis bonis, p. 642. Cf. Boeckh. 1. 1. 
3) Vid. Orat. cit. p. 698 sqq. 
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perünent choragiam, afferemus. De his igitur tradit, 
cliehtem suum choragiae tragicae impendisse minas 
iniginta, comicae »civ Tí Tác cxevijg dvaSicsi" !) sede- 
cim. Omnes hujus clientis liturgiae per novem annos 
ei constiterunt, si summam computamus, 636 minis, 
i. e. 28,620 florenorum ?). 

Sed jure Boeckhius ostendit, hune Lysiae clientem 
debitum modum longe excessisse, sive laudis cupidine 
ductum, sive.liberalitate. Etenim duodevicesimo anno 
choragus sponte jam factus erat, statim post proba- 
tionem (3oxipzolavy) , quod nequaquam facere tenebatur; 
idem unius anni spatio plures ordinarias hturgias sus- 
ceperat, idque per aliquot annos continuos, qua re per 
legem immunis erat; tum praeter trierarchiam, quae ce- 
teris omnibus hiturgiis absolvebat, liturgiis ordinariis func- 
tus erat; denique non tertio quoque anno, qua re legi 
satisfecisset, sed septem annos continuos trierarchus fue- 
ral. Quo aecedit quod post trierarchiam per annum inte- 
grum omnibus liturgiis ei soluto esse licuerit : quocirca 


orator rem nequaquam in majus auxisse putandus est, con- 


1) De horum verborum significatione vid. infra. 
2) Cf. Boeckh. , 1. ]. p. 605. 
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tendens, clientem suum secundum legem ne quartam qui- 
dem partem eorum, quae praestitisset, praestare debuisse. 
Si porro reputamus nobiseum , in novem hisce annis 
. fuisse annos gravissimi belli et pacis annos vel infaus- 
hores fuisse annis bello infestis , ita ut duobus extra- 
ordinarüs — tributis — (sieQepai;) opus fuisset, quae 
singula ter millenis fere florenis constiterant, fortasse 
rem non exaggeramus statuentes, ordinamus tempori- 
bus novem annorum liturgias quatuor millium circiter 
fuisse florenorum, h. e. paullo amplius quadragenis flore- 
nis annuis. 

Qui sumptus, si Boeckhii, qui eos vel pluris quam sep- 
tingenis florenis annuis aestimat, ingeniosa computatione 
confidendum est, eodem redeunt, acsi nostra aetate ci- 
vis amplius duo milha florenorum a re publica dono 
acciperet , ratione habita magni in pecuniae pretio atque 
omni vitae ratione discriminis nobis cum antiquis 
intercedentis. 

Negari tamen non potest, liturgüs multorum res 
familiares pessumdatas fuisse, si quando, quod saepius 
fiebat, homines laudis cupidine ducti multo plus prae- 
starent, quam lex posceret aul res sua pateretur. 


Propterea multi in eas, tamquam in publicam calami- 
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tatem invehuntur, ut e. g. Demosthenes !) de choragis 
loquens dicit: »o] dv,Acxórsg moAAAxig Távra TÀ lyre 
se vÀe Aemroupying  , et Aeschines ?): »ó ywopyybe, 6 
péAAny v3y oürlav vip BuvToU slg Op.Xe (SC. cives suos) 
ày&Alexew." Propterea multi aegre ferebant ludorum 
magnificentiam , cogitantes, in eos divitias effundi, quae 
utilioribus et magis necessarüs rebus cum multo ma- 
jore reipublieae fructu impendi potuissent.  Plutar- 
chus hae in re haud absonum citat Laconis dictum, 
hune abusum carpentis ): »óe Gpprávyovciv. o] "ASwyaTo 
pyaAm, T)W vutovOMv «ig vrGi0ià9 xaTAVAAlOKOVTEG , TOU 
Tier!  (uEydAGy | drrooTÜAGV Dumdwag xol OTpATEUJAATUV 
iQóoim xoTawopwyoUvreg sig Tà Séxmrpoy: àv yàp éxAc- 
yicdi TOV Opxudruy &xacTOV Ücoy xaTígTM , "TAÉOV dyuAo- 
xg QuysiTa) Ó OW«pos cio B&xwae xci Oowlcca; xxl OlGl- 
T00xG xxi AyTiydy4v xol rà Myósiac xaxa xa) 'HAÉxTQas, 
Gy Utmip Tío Xytoviag xal Tig dAsuSeplme ToM(AGY "pic 
voUe (mp) poss dyXAucEV , x. T. A. 

Non tamen est, quod haec res nos tantopere offendat 


reputantes, quot opera immortalia debeamus Athe- 


1) Vid. in Midiana, c. 18. 

2) Vid. in orat. c. Timarch., p. 2 (35 Reisk.) Compara Xenoph. 
Symp. IV, $ 30 et 45. 

3) Vid. Plutarch. de glorin. Athen. c. 6, p. 349, &. 
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niensium huic scenicorum certaminum furori et. quanto 
in artibus hegemonia, quam Athenienses prae omnibus 
Graecis sibi vindicarunt, anteponenda sit politicae illi, 
quam fortasse hanc ipsam ob causam amiserunt. 
. Nihilominus quo tempore res publica maxime flo- 
rebat, neutrum horum, nec res bellica, neque artes 
neglectae sunt. Demosthenis vero aetate merito civi- 
bus levitas ac. dementia objectae sunt, quibus civitatis 
libertatem ludendo pessumdederint, quod ab ipso Demo- 
sthene factum videmus, ubi dicit!): »xaíro: cl 35mors, à 
&yópecg. "AS9wvadoi, vopiGere , Tiv (iy TOV Ylayadwyaluv &op- 
TAw xai Tiv TOV Aiovucluy del TOU xa-Jxxovrog wpóyou yevéc- 
Sai, — eig & rocrxUT AvaAlcxeTE wpuparm, 00m o9 sig 
ja: Tüv dmorTÓAwV , xxl ocOUTOV Üy.Aov , xxl TOCGÜTMV TTX- 
pacxsu-,, 0cwv oUx old el Tig TOV G'TARVTUV ÉEI , X. T. À. 
Plura erant, quibus Athenienses choragos suos im-. 
pediebant, quominus nimiae indulgerent parsimoniae. 
Qui non satisfaciebat iis, quae lex poscebat, a magi- 
stratibus ad officium revocabatur ?). Fieri tamen po- 
ierat, ut quis legi quidem satisfaceret, non vero 


populo, qui tali in eausa iracundiam satis manifeste 


1) Vid. Demosth., Philipp. I, p.51, Reisk: 
2) Xenophon, Hiero, 9, 4. 
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prodere solebat. Comici quoque, populo placere stu- 
dentes, pervicacissimis jocis tales choragos vexabant, 
qui joci, a populo maximo cum applausu accepti, 
chorago praesenti gravissimae erant injuriae !). Prae- 
terea sumptibus parcentes choragi se ipsos victoriae 
in chororum certamine reportatae gloria et praemiis 
privabant, de quorum momento infra copiosius agemus. 

Vidimus ergo de iis, quae chorago praestanda 
fuerint deque sumptibus, quos impendere debebat: 
quibus nobis probasse videmur, ea nequaquam levia 
fuisse. Quibus commodis illa cura illique. sumptus 
compensarentur, quaenam in agone choragi honorificae 
partes essent in sequenti nostra disquisitione exponere 
conabimur. 


E ——— ——— 


9 7. DE CHORAGI CONDITIONE. 


In Libanii hypothesi ad Midianam Demosthenis. ora- 
tionem choragi haec datur definitio, eum fuisse: »riv 
rà dvxAdpaTa TxpÉxovra Trà Tp) Trüv wopóv", et talem 
omnino hactenus eum cognovimus; sed haec definitio 
multum abest, ut omnia complectatur. 


Jam antiquitus choragia res erat, quam multi consequi 


1) Cff. e.g. Aristophanis Acharnenses, 1154, alia. 
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studebant: »uydAww 524 Tór& cmov)W» xol QuaoriMÍav 
v00  dyüvog ixcvrog" Plutarchus dicit, loquens de 
aetate Themistoclis !), et etiam serioribus liberae rei- 
publicae temporibus idem studium obtinuisse, apparet 
ex exemplo supra laudato clientis illius Lysiae, qui 
intra novem annorum spatium tantam pecuniae sum- 
mam in liturgiis impenderat, nec minus eorum, qui 
totum patrimonium obeundis liturgiis corisumpserant. 
Unde explicandum hoc studium, cuius causa non 
satis apparet e superioribus, in quibus vix quicquam 
attigimus praeter curas et sumptus choragorum? 
Supra jam commemoravimus , choragum, ut liturgum , 
publicum munus obiisse et quasi magistratu functum 
esse, qui magistratus ei jura daret in cives, e. g. 
eos multis sive capiendo pignore cogendi. Sed prae- 


terea, quod nomine jam significari vidimus, dux erat 


chori. Ut trierarchus praeérat navi, quam armaverat, 
ita chorago moderamen  mandabatur omnium, quae 
ad chorum ipsius eiusque certamen pertinerent 
Deinde, victoria reportata, magni honores choragum 
victorem manebant , non tantum ipso victoriae tempore, 


sed per totius vitae spatium, quod infra ostendemus. 


1) Vid. Plutarch. in Vita Themistoclis, c. 5. 
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Praeterea haec via erat aurae popularis captandae, 
quam homines gloriae ducti cupidine nequaquam ne- 
gligere solebant. Athenienses enim, ludorum amore 
eorrepti, virum, a quo certamina scenica maxime illu- 
strata essent, praeter victoriam omnibus in civitate 
honoribus remunerari solebant. 

Non vero omittendum est aliud quid, quod praeter 
ea, quae jam eommemoravimus , choragiam civibus mag- 
nopere commendabat. 

Si quaerimus, quam ob rem chorus sisteretur et 
maxima cura exerceretur, hoe erat, ut in orchestram 
prodiret in honorem dei, sive Dionysi, sive alius, 
cujus saera ornare atque illustrare choms inprimis 
mandatum erat: munus igitur tum choragi, tum cho- 
reutarum non tantum liturgia erat, sed ad res sacras 
eultumque divinum quoque pertinebat, quasi sacerdo- 
tum, non vero perpetuum sed temporarium, quo, 
quamdiu durabat dignitas, choragus sacer erat et 
sacrosanctus. 

Demosthenes in Midiana hujus rei exempla affert 
maxime perspicua, Athenienses hoc modo alloquens !): 


»ioTs yàp Owumou TOUS , ÓTi TOUG YwopoUg Ojueie &AVTXG TOU- 


1) Vid. Demosth. contra Midiam, p. 530, 8$ 51, sqq. 
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TOUS k&i TOUG UpvoUG TQ Seg coleiTE 0Ü ju0yoV X&TÀ TOUG VÓ- 
(ous ToUG Tp) TOV Aioyuciav, GAAAR xal xarà Tàg pxVTEÍAG 
iy alg àmcaig dvwpwuivov sopccere Tij TÓAei, Ójsolug éx 
AsAQGv xxl éx Au0dy4c, wopobc leT&ya: xaTÀ TÀ TÀTpIA 
xxl] Xxyic&y dyvàe xc ocT&QovwQopüi." Manifestum 
igitur, ita Demosthenes pergit, choros eorumque cho- 
ragos festo die pro vobis (i. e. ut vos, Athenienses, 
legibus atque oraeulis obsequamini) saeras coronas 
gestare. Quieumque vero hominem sacra illa redimi- 
tum corona, sive choreutam sive choragum, injuria 
affiit, atque hocquidem in ipso festo atque in ipso 
dei templo: »re)rov GAAÓ vi mAX4v dosBeiv Qucopsy;" 
Aliud exemplum hoe est, quod ne chorago quidem 
licebat, peregrinum qui in chorum se introduxisset , 
ejicere choro, nisi soluta multa; multoque minus lex 
permittebat peregrinum in orchestram inducere, quod 
si fecisset, vicles majore pecuniae summa multabatur. 
»Tívo; Syexa;" sic quaerit in eadem oratione Demo- 
sthenes!): »ózwec 3 Tv éereQQuyepeévov xal AerrovupyoUyra 
TÀ Seg TaUT4V TÓ4/ X»uépay xc«AQ (40  iémTNpeAQM quuO 
üfpitq  wOsle PEe-m[TwO0sg." — (Quam rem deinde duobus 


illustrat exemplis 2). Eo majus flagitium perpetrabat , 


1) Demosthenes, 1. 1. $ 56. 2) 1. 1., 8 58. sqq. 
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qui injuria afficiebat choragum munere suo fungentem. 
Paullo infra !) orator duos narrat choragos (Tisiam, 
Iphicratis fratrem, atque Chabriam), quorum alter 
alteri esset inimicissimus, sacri muneris reverentia 
ductos, quo tempore inter se certarent, nullo modo 
hanc inimicitiam prodidisse. | 

Quin etiam choragos in officio praestando injuste 
agere sinebant Athenienses, dumuinodo hoc specta- 
rent, ut ludum illustriorem redderent ?). Tum demum 
rationibus reddendis erant obnoxii, quum munere de- 
functi essent ?). Tune vero vietoria reportata multam, 
quam incurrerent, ample compensabat, praesertim 
quum cives victori facile condonarent injustam ratio- 
nem, qua victoria parta esset. 

Praeterea tribus, quippe in cujus gratiam deliquisset , 
chorago suo vulgo non defuisse putanda est. 

Sed ipsius Demosthenis exemplo probatur, hanc 
choragi auctoritatem et sanctitatem non semper suf- 
fecisse, ut ab eo arcerent invidorum adversariorum 
insidias. Nempe inimicus ejus Midias omnes innt. vias, 


^ 


1) l. |., $ 62. sqq. 
2) 1. 1., p. 533, 8$ 58. sqq. 
3)l1, p.517, $ 9. 
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ut ei munus difficillimum redderet atque.impediret , 
quominus vietoriam reportaret. Primo enim conatus 
est inter Dionysiorum curatores (robe émipeAwTd;) 
creari, deinde choreutas contra eum instigare. (Quod 
postquam male ei cessit, chori praeceptorem corrumpere 
conatus est. (Quum etiam hic conatus irritus esset, 
ad vim manifestam progressus, nocte irrupit in of- 
fieinam aurifieis, qui ornatum coronasque chori fabri- 
cabatur, et bonam partem horum ornamentorum dele- 
vit. Quum nihilominus chorus, bene exercitatus , bene 
vestitus atque ornatus in theatrum prodiret, clavis 
januas oppegit, ut, quominus justo tempore in orches- 
tram procederet, impediret. Denique eo furoris pro- 
cessit, ut choragum in ipso Dionysiorum festo ante 
omnium spectatorum oculos in orchestra, übi, ut suo 
officio fungeretur, adesse debebat, manu feriret. Haee 
omnia facta sunt, ut Demosthenes victoria frustraretur , 
quod consilium tandem assecutus est, judicibus auro 
corruptis!). Haec ob delicta, praejudicio a populo in 
comitis lato (zpefoAs), condemnatus est. Demosthenes 


vero, cui praejudicium illud non satisfaciebat, novam 


1) Vid. Demosth. c. Midiam, p. 516. sqq. 
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litem ei intulit, nempe aotionem propter laesàm civi- 
tatem ac legem !). 

Non enim solus Demosthenes injuria affectus erat, 
sed sanctus choragus sacris muneris officiis fungens. 
Hoc scelus erat legis violatio non tantum, erat injuria 
universae civitati nec minus ipsi deo et rebus divinis 
illata. | 

Quamnam vero poenam Demosthenes de tali scelere 
poposcit? Ex quodam loco?) patet, nisi rhetorica for- 
lasse insit hyperbole, eum capitis Midiam accusasse. 


Tam sacrum habebatur choragi munus. 


4 9. DE CHORAGI VICTORIA. 


De choragi ipso die festo, quum chorus certamen 
iniret in orchestram prodiens, partibus, nihil fere nobis 
innotuit. Hoc unum ex Demosthenis in Midiana loco 
citato apparet, choragum. eo die in orchestra adesse 
debuisse, praesentibus jam spectatoribus. 

Alia hac de re non sunt tradita. Nobis igitur, ut 


consilio nostro ea omnia adumbrandi, quae ad choragi 


m 


1) Vid. quae de actione Midiana acute disputavit Bake, Schol. 
Hypommn. Vol. III in epistola dedicatoria ad Hermannum. 
2) Vid. Midianga, p.537, S 70. 
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in commissione scenica partes pertineant, satis facia- 
mus, reliquum est de ejus victoria agere. 

Si proprie loqui volumus, non choragus victoriam 

reportabat, sed tribus. Decem enim tnbus Atticae 
inter se choris certabant, a choragis vero repraesenta- 
bantur, ut in certamine, ita in victoria. Hac condi- 
tione choragum victorem dicere licet !). 
. Chorago, cui omnis fere chori instituendi, totiusque 
cerlaminis praeparandi cura commissa fuerat, victori 
maximi habebantur honores.  Vietoriae insigne apud 
Graecos erat corona, in Dionysiorum certamine corona 
hederacea, quum hedera Baccho sacra esset ?). 

Praeter coronam , tribus sive potius choragus quoque 
accipiebat praemium, nempe tripodem, quem deinde 
sollemni ritu deo consecrare solebat. Haec sollemnis 
consecratio (Zv43se:;), qua haud paullum augebantur 
choragiae sumptus, erat tripodis collocatio in basi in- 
scriptione conspicua, sive in ipso theatro, sive in 


Dionysi templo, sive in via tripodum dieta propter 


1) Xen. Memor. IlI, 3. $ 5. xe dQazavà» d'avvoy (Antisthenem, 
qui saepius egregie functus choragia praetor fuerat creatus) e£xóg u&AAov 
&y (flew elg «qv o)v 0Àg vg móle, vüv mzoÀlegwxüw vixsyv 3) €ic 
vj" O0)» vj QvàÀg v6Y* goprxO». 

2) Vid. Demosth. Mid. p. 532 et 535. Rsk. Alciphr. Epp. II, 3. 
p. 231 et 238 Bergk., Athenaeus V, p. 217. 
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choragicorum  tripodum ibi collocatorum | mulütudi- 
nem, quae Lenaeo vicina erat. Hae tnpodum bases 
et magnificentia et forma conspicuae erant, quod 
duae usque ad hujus saeculi initium integrae conser- 
vatae ostendebant: altera quadrata erat aedicula adi- 
tum praebens in antrum ; insuper etiamnum conspicie- 
batur pulcher sedentis Bacchi truncus. Antiquum illud 
monumentum Christiani in sui cultus usum converte- 
rant, quippe quibus pro sacello erat, qua causa fac- 
tum esse videtur, ut servata fuerit. In bello, quod 
hujus saeculi initio cum Turcis gesserunt Graeci, par- 
tim deletum est. Alterum, quod adhuc superest aedi- 
ficum, miro modo a populo Diogenis laterna cogno- 
minatum, rotunda est aedicula undique clausa, octo 
columnis elegantissimis circumdata, quadrata nitens 
basi. Columnae illae portant tectum rotundum mag- 
num in florem desinens, qui: ad ipsum tripodem fe- 
rendum destinatus fuisse videtur. Anaglypha in 
Zophoro elaborata imaginem ferunt piratarum Tyrrhe- 
norum ob injuriam Baccho illatam in delphinos muta- 
torum. "Vulgo hoec nominatur choragicum | Lysicratis 
monumentum, quia inscriptio ostendit, Lysicrate, Ly- 
sithidae filio, chorago, tribum Acamantidem puerorum 


choro vicisse, Euaeneto archonte, i. e. a?. 394 a. C. 
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Haec sola choragorum monumenta nobis supersunt, 
eujus rei fortasse causa erat magnificentia, qua ceteris 
plerisque. antecellebant; constat enim, nonnulla sola 
columna aut ornate sculpta basi constitisse. 
Geppertus !) contendit, tripodem a chorago conse- 
cratum non fuisse praemium, sed chorago victori con- 
cessum tantum fuisse vietoriam celebrare tripode suis 
sumptibus facto atque in dei honorem consecrato; quae 
tamen sententia veri non valde similis mihi videtur. 
Nempe, ut eam probet, locum citat Lysiae ?), ubi 
cliens inter ceteros choragiae sumptus etiam tripodem 
referret. Sed hoe ibi non legitur. Non tripodem in- 
ter sumptus choragicos refert, sed tripodis consecra- 
tionem, ad quam, ut vidimus, et basis pertinet arte 
facta et festa quoque sine dubio ac sollemnis in basi 
collocatio in dei honorem (Zv43«e:). Hoc tamen con- 
stat, choragos interdum non tripodem consecrasse , sed 
minores pretii res, e. g. taeniam, si rem parvo 
sumptu absolvere volebant 3). In victoria saltem co- 


mica consuevisse videntur choragi ludi instrumenta 


1) Vid. Geppert, 1. 1., p. 286, (1). 

2) Vid. Lysiae &moAoyía dwgodoxíac, p. 698. 

3) Vid. Theophr. Charact. zegé á»eAevOeQíac, p. 62. Edit. Caseub. 
Cf. Geppert, 1. 1. p. 267. 
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(rxevsv) consecrare, ut apparet ex eadem  Lysiae 
oratione !). 

De eomoedorum itidem chori victoria e veterum 
locis probari non potest, quod de choris tragoedorum, 
tibienum, chorisque lyricis virorum  puerorumque, 
praemium hujus victoriae tripodem fuisse ?). 

Postridie victoriae choragus celebrabat festum , quod 
Trà é&mrlwuxix dicebatur. Deo sacrificabat, amicorum fa- 
miliariumque accipiebat gratulationes, lautas dabat 
epulas, quarum participes erant choreutae omnesque 
ii, qui ad vietoriam aliquid aíttulissent. Saepe uno 
die festa non absolvebantur, diebus etiam sequentibus 
cum paucioribus intimis epulabatur victor, magna cum 
hilaritate celebrans honores, quos tantis curis, tanta 
liberalitate sibi paraverat *). Prioribus illis epulis 
adesse, choreutae jus suum existimabant. Si forte 


choragus choreutas suos post victoriam ad convivium 


1) Vid. Lysiae dzreA. degod. p. 698. sq.: »iml dà EdxAeidov ügyo- 
voc xeuodo?; yoggyov Kagigodóro ivixov, xal áváleca o)v v5 vf; 
Oxevfjc üvaOéaes éxxeidexa pvc", x. v. À. Huc quoque fortasse per- 
tinet Áristoph, Pac. 763: »àAÀ' doápevog v5» oxevi» e90c éyóQovy." 
Cur enim ludi instrumenta sustulit? Ut ea deo consecraret. 

2) Hac de re cf. Schneider 1.1, (150). 

3) Vid. Plato, Symposium, p. 173, À. p.174, A. 
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vocare neglexisset, sequenti deorum festo nequaquam 


ei parcere solebant chori comici !). 


1) Vid. Aristoph. Acharnenses, 1150, sqq., ubi in Meinekii editione 
haec leguntur: 
v'Avvipnayoy vóv laxádoc vóv &£vuyyQagí; vóv ueAéev rrovgvév, 
Oc này &ámÀAQ Àóyo, xaxGc éboAEGeve» 0 Zebc: 
0c y! épà vó» vÀ$uova Lávaia yogryév áméAvo &dQevmvovy." 


PARS IL. 


DE COMMISSIONE SCENICA 
TRIBUUM CERTAMINE. 


Hisce de choragi officio, conditione, victoria moni- 
tis, disputationem meam absolutam existimare possem, 
ni superesset quaestio in nostro argumento maximi 
momenti. 

Hactenus enim de commissione scenica locuti ut de 
certamine tribuum Atheniensium, quibus praeessent 
choragi, gravissimam rei partem neglexisse videbimur. 
Etenim virorum doctorum scripta de rebus scenicis 
legentes de commissione scenica semper ita scribi re- 
perimus, quasi fuerit certamen poetarum sive tragico- 
rum sive comicorum, choragorum liberalitate illustra- 


tum; quos quidem choragos quamvis inter se quo- 
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que certasse fateantur, eorum certamen nil nisi addi- 
tamentum poetarum certaminis habendum esse statuunt. 

Dum nos in iis, quae supra monuimus , choragum 
principem habuimus in commissione personam, ex 
horum sententia non choragus sed poeta certaminis 
caput fuit !). 

Neque haee opinio omni omnino argumento caret; 
nititur contra permultis antiquorum locis, tum ipso- 
rum veterum scriptorum nonnullis.(ut saltem primo 
aspectu videri potest), tum praesertim eorum, qui 
scriptoribus explicandis operam dederunt , scholiastarum, 
grammaticorum, aliorum, quos quum inspicimus , ubique 
de poetarum certaminibus, victoriis , cladibus agi 
videmus. | 

Pauca e magna copia afferemus: Vita Aristopha- 
nis ?): »Ücrepo 9à xa) müTüe Wywvicmro' ; Suidas v. 
AleaUAog;: »5"ywviQero 9i «orüg iy Tij o óAujumi1X0: érOv. Àv 
xe;" idem v. ZeqQoxAWe: »xal aüTüc Tbe ToU OpApx 


apàg Op&j,m dymvlCeoSui, GAAR 3 TerpuAOylny"; Vita So- 


1) Quinam sint, qui ita statuerint, et qua ratione rem se habuisse 
finxerint, infra videbimus, ubi accuratius in eorum opiniones inquirere 
nobis propositum est. 

2) In Küsteri editione, p. xi. 
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phoclis: »vwxxze 3i fAafew sixociw, Ge Qwai KopücTi06, 
TOAÀAAXIG 93 xal OcuTepeim ÉAm(Qe, plo 8' odüem more; 
didascalia ad Aesehyli Persas: »ézi Mévavos rpaygiv 
AlewiAog dixe duvel, Ylépraug, TAmUxp (Tlorvie?), Iipoput- 
S6," etc. 

Haec omnia scholastarum ae biographorum. Sed 
ipsorum veterum loei exstant, unde idem apparere 
videtur, qualis e. g. Aristophanis locus, ubi in Nu- 
bium parabasi vs. 920 dicit: 

»oUro vixxuccid y' éiyà xoci vouitoluw» coq" , 
et paullo infra, vs. 524, sqq.: 

»éiv' dyeyepouyv Um avopv QoprixGy 

»»TT4Jég, o)x &Eig dy !) 

Talibus nitentes locis viri docti non tantum statue- 
runt, poetas inter se ceríasse, quod nemo sane ne- 
gabit, sed poetarum illud certamen in scenica com- 
missione principem tenuisse locum. 

Etenim quum negare non possint , choragorum quoque 


certamina obtinuisse, ambo haec certamina ita con- 


1) Porro afferri possunt Eq. 535 de Cratino: »0» yo» dià vàc 7r0o- 
vépag vixug sivevy iy v stQuvaveio, xve." Cf. 521, Vesp. 1050, 
Pac. 768, 769, 2libi. Exemplum verbi &ye»iteoO« vide Arist. Acharn. 
v. 189 )z a)vTóv ró» ypóvov 07' ivxO9udi Ofoyvc; y novit evo (cer. 
tabat tragoediis). 
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jungere conati sunt , ut de choragorum certamine quasi 
de additamento quodam poetarum certaminis semper 
loquantur. 

Àn jure id faciant, hac disquisitione. investigabo, 
quam ita instituam , ut ante alia omnia de poeta et 
chori praeceptore videamus; quam quaestionem si ab- 
solverimus, jam facilius judicare nobis licebit de ne- 


cessitudine, quae inter eos et choragum intercesserit. 


CAPUT I. 


DE POETA ET CHORI PRAECEPTORE, EORUMQUE IN 
SCENICO CERTAMINE PARTIBUS. 


De ratione, qua poeta dramaticus acceperit chorum, 
apud omnes constat. Tragicus quum tetralogiam , co- 
mieus quum comoediam composuisset, easque proxi- 
mis Dionysus in scenam ducere vellet fabulas, adibat 
magistratum , qui his festis praeerat, ergo, ut supra 
vidimus, Magnis Dionysiis archontem eponymum, Le- 
naeis regem. Magistratui tradebat fabulam, petens, ut, 
si fabula ei placuisset, indicaret, qui suis sumptibus 
eam in scenam induceret. Hoc dicebatur » wopiv aireiv", 
petere chorum. Fabulas a poetis oblatas dijudicare 
penes archontem fuisse videtur, cui essent traditae. 
Si poeta ei gratus esset ejusque fabula ei placeret, 
chorum concedebat: sin minus, recusabat. 


Ita apud Athenaeum) locum invenimus Cratini, ubi 


1) Vid. Athen. XIV , p. 639 f. 
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loquitur de archonte, qui Sophocli denegaverat chorum : 
»0g oUx Ébux  ciroUvri ZoQoxAde: mopüv, TQ KAeoudwp 3, 
Oy cüx àv Wilowy iyà 'Eqol 3i0doxew 009  àw ele 'Aldvim", 
et ipsi Cratino idem accidisse apparet ex Hesychii 
loco!): » Kparivog dm Oibupaps3ou &y BouxóAon; dàpbdquevos, 
éTe10X4 xopüv oüx fAa[)e vepà ToU &pxovrog dq o) wWTuxei, 
quemadmodam verba depravata verissime correxit sum- 
mus Casaubones. Archonti igitur in duobis hisce 
exemplis chori recusatio exprobratur. 

Coram archonte tamen poetarum disceptationem de 
suarüm fabularum laudibus obtinuisse, confici posse 
videtur e loco Platonis?): »vüv obv, G maiDee MuAmxGV 
MoucGy Éxyoyor, émibelEayrec Tolo &pyouci TpTOV TÀ6 Üpue- 
Típag mxpà TR6 "ueTiípmo QOXG, à» pi» rà aÜTÀ yc 9» xol 
Bexrío Tà map óuGv Qalvyras Aeydpseya , 3dcotzey OjMTV to- 
pv, el 93 4X, G QiAn, o)x &v more DuyalusSa." — Quae 
tamen verbà »3ócouev wop)y" (quae etiam occurrunt 


in alio Platonis loco *)) aliquid habere, quod cum vul- 


1) Vid, Hesych. v. (corrupta) »zrvgrreofyyev." Cf. Meineke, Fragm. 
Com. Gr. II. p. 26. 

2) Vid. Plato de Legibus VII, p. 817, e. 
. 8) Vid. Plsto, de Republ. II, p. 383, c: » yogó» o) d'éócope»", ad 
quae verba scholiasta annotat (cf. Suidas, v. yogó» d'ideps) : » ragà yào 
^ AOnvatoie yogot iróyyavov oi xeuodiac xa) voayodiac zrovyra) o) 
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gari hae de re opinione non prorsus congruere videatur, 
fatendum est. Sed si haec mittamus, restat quaerere, 
uter, si poeta et chori praeceptor non idem erat, uter 
igitur fuerit, qui chorum ab archonte peüerit, utrum 
ipse fabulae poeta, an potius ille, qui institueret chorum ? 
Causa, quae hanc quaestionem difficillimam reddit, 
haec est, quod plerumque poeta simul chori praecep- 
loris munus suscipiebat. ' 
Maximi nihilominus nobis est momenti discernere , 
utrum poeta, quatenus hoc nomine gaudebat, an cho- 
rodidascalus, vel si non poeta esset, chorum acciperet. 
Ex hae enim quaestione, quae parvi momenti primo 
aspectu videri potest, totum fere judicium, quod no- 
bis de choragiae auctoritate ferendum est, pendet. 
Inde autem, quod poeta et chorodidascalus plerum- 
que esset unus idemque, sponte sequitur, apud ipsos 
veteres haec nomina eadem semper fere significatione 
usurpari atque saepe permutari, ita ut nobis difficil- 
limum sit, disermen harum notionum revera inter 


se diserepantium recte discernere. 


7Ztávvec, GÀÀ o£ eUdox.uobvveg xa) oí dQoxuacO-Íyvec Esos. Chorum 
ab archonte accipere dicebatur: » yogó» Aupfdvew." . Vid. Aristoph.,' 
Ranae, 94; Aeschyli Vita; supra citatus Hesychii locus, alia. 
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In duobus Herodoti locis notiones distingui vi- 
demus, de poeta dithvramborum AÁrione quum di- 
cat!): 3ulpap.Bov monjazvra xxi 3&iavra" et de Phry- 
nicho ?): (óxepzysaüfvrsc) monjmmvri Oguriye 3pm Mi- 
A5XTOU &AGCIy xal QigdEavTi." 

Aristophanes contra vocibus sowr5c et 3idoxaA^o; 
promiscue uti videtur, quod eo impensius miramur, 
quo luculentius praebet ipse exemplum, fabularum 
poetam aec didascalum non semper eundem fuisse. 
Fabulas enim, quas fecerat, plerumque  Philonidi 
aut Callistrato chororum magistris docendas eum tra- 
didisse constat. In Acharnensium e. g. parabasi vs. 
627 comicus de se ipso: 

»'EE ob yt xopoiciy éée «xsv Tpuyixoic 0 Qi94oxaA02 vpeGv. 
Paullo infra, vs. 632: 

»Qryolv 3' eIyai eroAAGy dyatGv eiTtoG Upuiy Ó vrorymhc. 7) 
Idem in Equitum parabasi, vs. 507 : 

» El uév Tic &y4p GV Gpsuley xa pugdodidao xe. A06 voA6 


»xvayxa&sy AtGoyrag Éary mrpbc TÓ Ülapoy mepa(9xvau, 


1) Vid. Herod. I, 20. 2) Vid. Herod. VI, 21. 

3) Hoc tamen loco fieri posse mihi videtur, ut diversa nomina ab Aris- 
tophane de industria usurpata sint, ita ut verba »ó didáoxaoc s$uo»" 
ad Callistratum pertineant, qui Acharnensium fabulam docuisse traditur; 


o9 
»oüx ày QauAGc érux ev ToUTOU" vUv à. Z&i0c és Ó moi 
TU6, X. T. À. 
Unde perspicue apparet, poetam, eujus mentio fit, 
comoedodidascalum quoque fuisse !). 
Philonidem contra et Callistratum ipsius didascalos 
poetas vocat in Vesparum parabasi, vs. 10418: 
» ——— émixoupüy xpu[Jàówy érépowsi mOMTAiG. 
Nullum fere obtinuisse discrimen inter poetam et 
didascalum ex omnibus his locis apparet?). Hie vero 
quaerendum est, utrum poetae, quatenus essel poeta, 
an potius didasealo, sive poeta esset sive non esset, 
in fabula agenda fuerint partes. (Quod ad hane quaes- 
tionem attinet, constat, si poetarum fabulae non ab 
ipsis docerentur, non poetarum nomina, sed didascalo- 


rum, a quibus doctae essent, in indicibus esse posita. 


loca vero, ubi zro(*4*4c occurrit, ad ipsum spectent Aristophanem. 
Quidquid est, argumentum manet, vocabula srovgt5$c et d«dáoxaAog 
facile inter se commutari potuisse. 
1) Neque hic locus, ut praecedens, dubitationibus ansam praebct, 
quum in Equitum fabula Aristophanes et poeta et didascalus fuerit. 
Vid. praeterea non minus lucidus locus in Pacis parabasi vs. 734 sqq. 
2) Adde etiam ea, quae reperiuntur apud Julium Richter in Prolegg. 
ad Aristoph. Vespas, ubi agit de didascaliis, p. 5: » Quo sensu (ut 
significet et opus poetae ct chori instituendi docendique munus) verbum 
d.dadxaAia occurrit apud Platonem Gorg. p. 501 f.: »5 và yogüv 
didacxaAiu", uti consentaneum propterea est quod subsequitur mox 
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In libello ep) xweug3ías inscripto ') de Aristophane 
haec legimus: »4é3/óa£e 38 mpümrog imi Apwovrog AioTipoU 
jià KaAMoTp&TOU' TAG (4!) yp ToALTIXAG TOUTQ (uciy 
&)üTüy JiBÓymi, Trà ÓÀ xaT' Eüpumiócu kai Zoexparous OiA«- 
víóq* 3ià àà ToUTO VopuicÜelg dyaSóg conwTXG TOUg A0vTOUG 
éAmiypaQipevos ivixa; Emerra TQ vig &idou rà Op&pur o," 
Quaestionem, utrum, ea quae hoc loco commemoran- 
tur de diversa earum, quas Callistrato, earumque, quas 
Philonidi tradidit, fabularum indole, hic mittentes, 
unum saltem ex hoc loco efficere et ad nostrum adhi- 
bere usum licebit. Quodsi enim scriptum est émypa- 
Qóusvovy Aristophanem cetera dramata in scenam de- 
disse, apparet antea non ipsius nomen inscriptum fuisse 
fabulis, quas fecerat, i. e. Callistrati et Philonidis no- 
mina fabulis quas docuerant Aristophaneis esse imposi- 
ta. Dicitque scholiasta ad Pluti vs. 179 Philonidem 
» Tüy évi Toi; ' ApicTOQaveloig &1y ey poo qolyov Opaumgiy." 

Etiam eum mortuorum poetarum fabulae, ut fiebat, 
a filiis vel aliis eorum consanguineis docerentur, non 


poetarum, sed eorum, a quibus in scenam commissae 


x2Qeco0 as và oyÀo và» OÜcavóy": licet conjunctum legatur cum 5 
3v» OiOvoápf wv oigo." 
]) Vid. p. 24 v. 16 Dindorf. 


w 
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essent fabulae, nomina inscribi solebant. lophon e. g. 
post Sophoclis patris mortem complures ejus docuisse 
fabulas traditur, de qua re ita scriptum est in scholio 
ad Aristophanis Ranas, vs. 78: »o0 móvov iml TQ Tag TOU 
TXTpóg Tp&ygOlmig Éémiyp&qQeoÓmi xojuqütirai, &AX. émi 
TQ x&) wWuxpe xal j&Amkbg ciymi," —Aocedunt multe 
grammaticorum de nonnullarum fabularum auctoribus 
discrepantiae, quarum nulla excogitari potest causa, 
nisi haee, quod non poetarum nomina, sed chori magi- 
strorum in didasealis ferebantur. 

In publicis quoque choragicis victoriae dramaticae 
monumentis solius chori magistri occurrere nomen, in- 
fra videbimus. | 

E nonnullis denique comicorum locis apparet, poe- 
tam, nisi didascalus esset, nullo victoriae honore fruc- 
tum esse. In vita Aristophanis, p. XXXV aliisque 
locis!) narrantur comici Áristophani irridentes dixisse, 
eum TeTpaÀ) yeyovévmi, quippe qui comoedias alii do- 
cendas iradiderit: nam » rerga3r yeyoviycu"" est »mag- 
oiula iml vv érépowe ToyoUyray." ?). 


1) Vid. Commentatio ad Plat. Apol. p. 19 (p. 33 Bekk.), Zenob. 
VI, 7, Suides et Photius v. Tezoád» yeyovác. 


2) Cf. etiam quae monuit vir Clar. Cobet ad proverbium: »'4foxá- 
jac pspevoO nv" in Observ. critt. in Platonis comici reliquias, p. 102 sqq. 
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Inde concludimus, Aristophanem poetam, didascali 
munus non suscipientem, nullorum participem hono- 
rum fuisse atque hane ob causam comicorum jocis 
fuisse obnoxium. 

Neque ullo modo est mirum solius chori magistri 
nomen in publico documento esse receptum neque ul- 
lam poetae rationem esse habitam.  Quaecunque enim 
perficienda erant, dum fabula in scenam committeretur, 
non poeta, sed didascalus curabat. 

Ex omnibus hisce efficere licet, solum didascalum 
cum magistratibus egisse;. hunc, non poetam apud 
archontem nomen professum esse chorumque petiisse. 

Si praeterea opus est argumentis ad hanc meam 
de didascali in scenica commissione partibus sententiam 
magis etiam confirmandam, summi viri quoque auc- 
toritate nititur, clarissimi C. O. Muelleri, qui disertis 
eadem docet verbis, quae hoc loco inserere lubet: 
"Immer galt das Einüben des Stücks als die Haupt- 
sache, als der óffentliche und officielle Theil des Ge- 
schüfts: wer ein vorher nicht aufgeführtes Stück da- 
durch auf die Bühne brachte, bekam die dafür vom 
Staate ausgesetzten Belohnungen, und, wenn er im 


Wettstreite siegte, den Preis; wer das Stück eigent- 


* 
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lich in einsamer Müsze gedichtet, konnte an sich im 
Offentlichen Leben nicht in Betracht kommen." !). 

Si haec verba, quod mihi omni dubio majus vide- 
tur, veram rei naturam atque rationem referunt, du- 
bitari non potest, quin ea quoque, quae de didascalo 
nomen profitente et chorum petente statuimus, revera 
ita se habuerint 3). 

Haec quum constent, non tamen supervacaneum 
videtur iterum monere, iis locis, ubi sive veteres, sive 
recentiores de fabularum in scenam inductione loquen- 
les poetae mentionem faciunt, semper fere intelligen- 
dum esse didascalum, quippe cui soli in fabulis insti- 
tuendis atque agendis suum munus fuerit. 

Quaestio tamen oritur, quis fuerit didascalus ille? 
Utrum idem fuerit ac chori magister an alio quodam 
in docenda fabula munere functus sit? Uno Boeckhio 


excepto, nemo, ni fallor, hae de re dubitavit: statuunt 


1) Vid. C. O. Müller, Gesch. d. griech. Litt. II, p. 79. 

2) lisdem fere ac Muellerus verbis Geppertus (Die altgriech. Bühne, 
p. 280, 2): » Ob dieser (der Didaskalos) nun ausserdem auch noch Dich- 
ter war, konnte wenigstens vor der Behorde nicht in Betracht kommen, 
da man den Didaskalos des Stückes bekrünzte und nicht den zrowq*56." 
Copiose hae de re agit Wolfgangus Helbig in commentatione, cui titulus 
cst: » Quaestiones scenicae" (Bonnae, Henry ct Cohen, 1861), ex qua 
commentatione nonnulla desumpsi. 
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omnes, didascalum eundem ac chori magistrum fuisse. 
Boecekhius contra a vulgari discedens sententia, poetam -. 
vulgo didascalum fuisse contendit, cujus didaseali mu- 
nus fuerit histriones instituere et docere; ab hoc 
vero proprie ita dieto didascalo distinguendum esse 
chorodidascalum, inferioris conditionis hominem a 
chorago mercede conductum, ut chorum suum in- 
stitueret !). 

Haec Boeckhii sententia quum cohaereat cum ipsius 
opinione universa de fabulae docendae ratione, ex qua 
chorum ab ipsa fabula prorsus sejungit, fabulae in- 
structionem externam civitati, chori chorago tribuens, 
fabulae institutionem — poetae, «chori chorodidascalo; 
quumque haec sententia, cui assentiri nequaquam 
possumus, summi viri commendetur auctoritate, operae 
pretium erit funditus eam evertere. 

De ea sententiae parte, quae ad externam pertinet 


et fabulae et chori instructionem, infra videbimus. 


1) Ipsa Boeckhii verba (quae reperiuntur in opere saepius jam citato : 
Athen. Staatsh. p. 487, 1e edit.) ita se habent: » Der Dichter lehrte die 
Schauspieler unabhüngig vom Choragen ein; ganz anders aber verhielt 
es sich mit der Einlehrung des Chors — den Chor muszte der Chorege 
durch einen Lehrer (yogodidáoxaÀoc) unterrichten lassen und diesen 
dafür bezahlen." 


99 


Hic de poetae et chorodidaseali muneribus, secun- 
dum illum disjunctis, videamus. Quaenam, ut suam 
probet sententiam, argumenta Boeckhius affert? Nulla, 
credo, nisi quis argumenti vim ducat inesse iis, 
quae huie opinioni commendandae praemittit, chorago 
(et, quod secundum eum ultro inde ,sequitur, cho- 
rodidascalo) cum  histrionibus nihil commune fuisse, 
quia ab archonte non chorago, sed poetae sorte tribue- 
rentur!). Hoc vero ipsum, histriones non chorago, 
sed poetae sorte esse tributos, gravissimis dubis ob- 
noxium mihi videtur. Unde enim id efficit Boeckhius? 
E grammaticorum loco uno omnium maxime con- 
fuso atque obscuro ?): oi mona iAdp[ümvov Tpeis mo- 
xpiTAÀG xAnpg vepwÜévrme Ümoxpivopsévous (1. omoxpivoupsévouc) 
rà Opàpara: Gy Ó vixdo xe elc rom IV &xprrog mepeMapu(Qa.- 


vero* Üoriv obv olov Dwwipégeig" 3). Etiamsi vero ad loci 


1) Vid. Boeckh. l. : » Wàüren die Schauspieler vom Choragen be- 
sorgt worden, so würde der Staat dieselben dem Choragen zugetheilt ha- 
ben, aber sie wurden nicht den Choragen, sondern den Dichtern zuge- 
loost: folglich hat der Chorag mit ihnen nichts zu schaffen." 

2) Vidd. Hesychius, Suidas et Photius, p. 293, 24, v. » »epj0ese 
bxoxQrcóy." 

3) Haec verba Boeckhius ita vertit: »Jeder Dichter erhielt durchs 
Loos drei Schauspieler: der den Sieg davon getragen hatte, wurde fürs 
nüchste Mal ohne neue Beurtheilung zugenommen." Sed quid sibi vo- 
lunt verba: »histrio, qui victoriam reportasset"? Nusquam enim repe- 
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obscuritatem non attendamus, tamen nullam fere 
Boeckhii sententiam probandi vim habere videtur. 
Poetae enim, ut supra vidimus, in commissione sce- 
nica nullae erant partes, nisi didascalus esset. Si igi- 
tur grammatici poetae histriones tributos esse dicunt, 
hoe ad didasealum tantum spectare potest. Nonne 
vero, etiamsi chorago essent tributi, dicere licet, quod 
eodem redit, eos didascalo traditos esse? ^ Desideratur 
igitur id, quod Boeckhius voluit, argumentum quo 
probet, histriones non chorago sorte esse tributos, ita- 


que cum chorago iis nihil fuisse commune. 


rimus, histriones quoque inter se certasse. Ut hanc difficultatem vitaret, 
Schneiderus (1. 1. p. 130), vocem ó »»x70«c ad poetam referens, ita vertit : 
von welchen Scbauspielern der Dichter, welcher einmal gesiegt hatte, 
für die Zukunft, ohne sich dem Loose unterwerfen zu müssen, sich 
welche zu wàáhlen pflegte." Sed talis versio verborum sensui prorsus 
adversatur; dubitari enim non potest, quin pron. relat. ó» ad i7toxQ- 
tác, non ad sro$rác referendum sit, et z«gelupá»evo sit passi- 
vum, non medium objecto suo carens; c«xQ»voc denique his verbis 
vertere: » ohne sich dem Loose unterwerfen zu müssen" nimiae audaciae 
videtur; melius Boeckhius: »ohne neue Beurtheilung". Quid tamen 
sibi vult examinis mentio, quum in praecedentibus de nullo examine 
sermo sit? Neutra igitur harum explicationum satisfacere nobis potest 
nec loci obscuritatem tollere. 

Aliam de eo explicationem, quam hie referre spatium vetat, affert 
Geppertus, 1.1. p. 207, qui alios aliorum quoque opiniones citat: Hem- 
sterhus. &d Lucian. Tim. 51, T. I, p. 160; Dottigeri, Opusc. p. 290, 
Grysar de trag. p. 25, aliorum. 
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Alterum — suae sententiae — argumentum affert 
Boeckhius, quod saepe factum sit, unum alterumve 
poetam histriones habuisse, qui sibi semper servirent !), 
ut Aeschyli e. g. memorantur histriones Cleandrus et 
Myniseus, ia quoque Sophoclis, Euripidis, ceterorum. 
Sed nonne hoc locum habuisse potest, etiamsi chora- 
gis vulgo tribuerentur ? Cuique profecto chorago gra- 
tum aceidebat, si ultro optimi ei contingebant his- 
triones, quum alioquin res ex incerta penderet sortis 
fortuna. 

Restat, ut inquiramus, an inter didascalum et 
chorodidascalum ita distinguere, ut Boeckhius facit, 
per veterum locos liceat. 

Varia hac in re a veteribus usurpantur nomina. Modo 
enim reperimus simplex vocabulum 3/94exa^o;, modo 
Tpxyqgoo0iDAexaAog el xwupàoDi0RoxxAog usurpantur, alibi 
occurrit sxopodiódexaAog. Nusquam autem inter varia 
haec nomina aliquod obtinuisse discrimen animadverti- 
mus, neque DBoeckhius hujus rei exempla affert. Con- 
tramum e nonnullis Aristophanis locis effici posse 
puto, e quibus affero Pacis parabasin, ubi chorus de 


poeta loquens, his utitur verbis ?): 


1) Vid. Boeckhius, 1. 1. 
2) Vid. Aristoph. Pax, vs. 737, sqq. 
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»ei à' oUv eixóg TiVx Tipo mi, JUyaTep. Albe , 0c TIG &QIOTOS 
XG[Ap90010 RO X(AO0G QUO DOT KO) XAEIVÓTATOG y Ey EV T GUI , 
&Euoc elyai Quo? eüAoylac usy auc 0 Qi9RoxaA0e xL Ry." 

'O 3iMdexaAoc WV, i. e. choreutarum, quis alius est 
nisi ehorodidascalus, qui tamen in praecedenti versu 
xoog0o0iBAXxAog; VOCalus est? 

Idem ex alus quoque comici locis apparet!). Unde 
concludere posse nobis videmur, didascalum, s. tra- 
goedo-, s. comoedo-didascalum et chorodidasealum eun- 
dem fuisse hominem ?). 

Negari tamen vix potest fieri potuisse, ut poeta 
solos histriones docere voluerit, choreutarum institu- 
tione alii cuidam, a chorago in hanc rem conducto, 
commissa. Talem vero virum non 3ZexaAov appella- 


tum, sed significatum esse nomine jzoài3zexZAc*), de 


1) Vidd. Equitum ac Vesparum parabases. Ad significationem vocis 
« xuuododOsdaaxaÀAiavy" in Eqq. parab. cf. quoque Helbig, 1.1. p, 21. 

2) Non aliter Bergkius ap. Meinek. F. Com. II, p. 926. qui pro- 
bans Callistratum et Philonidem non fuisse histriones, sed poetas: v — de 
histrione qui — non chorum docet, quod est poetae officium ; itaque 
modo d.jácxaàoc sive ogodidáoxaàog sive xwpuododidácxaáoc, 
modo zrovgv4c sive xwjupdomogvác (immo xegod'ozovóc) appellatur 
poeta", cett. | 

3) Vid. Photius, p. 627, 10: » $xod.dáoxaÀog ó TO yop? xaveAE- 
yev: didácxalog yàg aUtóc Ó zrovgr75, oc 'gvorogárgc. Cff. Hesy- 
chius v. $zod,dáoxaÀoc, Pollux IV, 106, Demosth. Mid. 7, p. 520; 
quos citat Schneider. 1.]. p. 113 (137). 
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quo interdum mentionem fieri videmus, magnam me 
judice habet veri speciem, neque opus est addere, di- 
dascalum universae dramatis institutionis nihilominus 
principes habuisse partes. 

Senoribus demum temporibus mos obtinuit, ut poe- . 
tae non amplius ipsi fabulas docerent: choragis tune 
conducendi erant chori magistri, viri omnium illorum 
gnari, quibus opus esset ad chorum histrionesque do- 
cendos, et qui hanc artem profiterentur. Talis chori 
magister intelligendus est, quum Demosthenes mentio- 
nem facit de Sannione quodam: »ó robs vpxyixobs wo- 
pos éxOibdoxuv, (0v) dpic3ücaTÓ TiG QuAoveixGv (l1. qi- 
AovIXGV) xopuyóe TpayqoGvy." '). 

Nee Boeckhius neque alius quisquam dubitare vide- 
tur, quin hujus chorodidascali fuerit quoque histrio- 
nes docere. Ex Boeckhii vero sententia sequeretur, uf, 
si poeta magistri munus suscipere voluisset, praeter 
chori magistrum chorago histrionum quoque magister 
conducendus fuisset, qui poetae munus, 3xexaAlav, 
susciperet. Nullus tamen veterum locus suppetit, quo 


usus tale quid statuas. Etiamsi igitur poeta non semper 


1) Vid. Demosth. in orat. Mid. p. 533. 
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fuerit chori magister, Boeckhio tamen nullum jus esse 
contendimus, inter poetam et chori magistrum ita 
distünguendi, ut illum solorum histrionum fuisse prae- 
ceptorem perhibeat, choragi auctoritate prorsus libe- 
rum, hunc choreutarum tantum praeceptorem, chorago 
subditum, atque ab eo mercede conductum. 

Poetam contra, si fabulae docendae munus susci- 
peret, chorodidasealum factum esse putamus, pro quo 
chorodidascali nomine vocabula didascalum, tragoedo- 
didascalum, eomoedodidascalum saepius usurpata esse 
vidimus; sin vero minus, nullas ei in scenica com- 


missione fuisse partes. 


CAPUT II. 


DE CHORAGI IN SCENICO CERTAMINE PARTIBUS. 


Confecta disputatione de vera vocabuli poetae, uü 
saepe in certaminum scenicorum mentione occurrit, 
potestate, propius accessisse nobis videmur solvendae 
quaestioni , cui respondere nobis proposuimus, utrum 
commissio sceniea certamen fuerit tribuum Athenien- 
sium an potius poetarum. 

Jam opus erit in fines, quibus circumscripta fuerit 
choragi auctoritas, accuratius inquirere, ejusque in 
scenieo certamine penitus perspicere partes, ut quaes- 
tionem tandem absolvamus. | 

Quem finem quo facilius adsequamur, duabus hisce 
quaestionibus deinceps erit respondendum: 


1*. utrum choragi cura atque auctoritas ad chorum 
5 
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tantum, an ad universam fabulae commissionem per- 
ünuerit ? 

2». utrum choragus is fuerit, qui in certamine vic- 
tor censeretur, an, quod vulgo statuunt, poeta vel 


chori praeceptor? 


QUAESTIO PRIOR. 


UTRUM CHORAGI CURA ATQUE AUCTORITAS AD CHORUM 
TANTUM, AN AD UNIVERSAM FABULAE COM- 
MISSIONEM PERTINUERINT ? 


Ex iis, quae in priore hujus disquisitionis parte de 
choragia attulimus, apparuit, omnium quae ad chori 
institutionem atque adornationem pertinerent, chorago 
euram mandatam esse, inque iis summam  choragi 
fuisse auctoritatem. Superest ut quaeramus, an vim 
quoque habuerit choragus in ea quae praeter chorum 
ad fabulam docendam pertüneant, ad histriones, ad 
scenamornandam, ad omnem denique scenicam com- 
missionem? 


Quum apud veteres nullum, qui rem conficiat, re- 
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periamus locum, huie quaestioni a recentioribus variis 
modis responsum est. Boeckhius nos, docet, Salma- 
sium jam putasse, choragum totius ludi sumptus fe- 
cisse, Heraldum vero eum redarguere conatum esse. 
F. A. Wolfius inde, quod (quae res e dramatis 
origine facile explicatur) nullum fuerit funditus dis- 
crimen chorum inter et fabulam, concludit, eum qui 
choro praesset toti simul ludo praefuisse, his verbis !): 
yNihil enim dubitandum, quin ejusdem, qui choris 
scenicis sumtus suggereret, commissio totius ludi 
esset. Nam omnino chorum , tamquam fabulae prima- 
riam partem et eam, unde antiquitus omnis ratio 
scenae effloruit, ita Graeci usurpare consueverunt, ut 
verbi vis ad universam fabulam spectet" ?).  Boec- 
khius vero contrariae favet sententiae: secundum eum 
chori tantum sumptus faciebat choragus, nullamque nisi 
eorum quae ad chorum spectarent, curam habebat; 


nullae ei partes erant in ceteris omnibus, quae ad ipsam 


1) Vid. Wolfii Prolegg. ad Demosth. or. adv. Leptinem, p. xc. 

2) Ex his Wolfii verbis argumentum depromere possumus pro nostra 
sententia , ex qua chorodidascelus tot&m fabulam docebat. Antiquitus 
enim soli chori exstabant; quos qui docerent, chorodidascali vocabantur. 
Hoc nomen mansit, quum, postquam drama e choris effloruerat, chori 
magistri totius dramatis magistri evasissent. 
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fabulam agendam perlünerent, neque in scena ornanda, 
neque in histrionibus docendis. 

In hane Boeckhii sententiam, quam plures secuti 
sunt, accuratius inquirentes, primum agamus de 
sumptibus, de quibus sic Boeckhius: »Der Chorage 
hat die Sorge für den Chor: —  wogegen es ganz 
unerweislich ist, dass bei Schauspielen der Cho- 
rag den Aufwand des gesammten Spieles hátte be- 
streiten müssen. — Der Staat selbst leistete unmit- 
telbar vieles für das Schauspiel, wie mehre Stellen 
der Alten beweisen, und manches hatte der Theater- 
paehter zu stellen, wofür ihm das Eintrittgeld zu- 
fiel" 1). 

Civitatem igitur et theatri redemptorem (Sezrpdvyy) 
ipsius fabulae in scenam inducendae sumptus fecisse, 
Boeckhius putat. 

Quod ad theatri redemptorem attinet, nullo veterum 
loco aliud quid de eo refertur, nisi aedificii curam ei 
fuisse mandatam; ludorum vero sumptus eum ne par- 


tim quidem solvisse usquam legimus. Cum Gep- 


' ]) Vid. Boeckh., 1], 1. p. 784, 1a. ed.; iu 2a. operis editione scriptor 
nonnulla mutavit in nostram sententiam , quas emendationes infra referam. 
Hic pristinam eius sententiam redarguere constitui. 
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perto !) existimo, si omnis scenae ornatus adeo varti 
variarum fabularum, quae Dionysüs in scenam indu- 
cerentur, sumptus facere debuisset, eum redemptionis 
pretio solvendo imparem fuisse futurum. 

Civitati igitur. omnes ludi, praeterquam chororum, 
sumptus suscipiendi fuissent, quod compluribus vete- 
rum locis probari Boeckhius contendit. Hos vero locos 
citare, operae pretium non duxisse videtur. Difficile 
autem conjectura assequi quos in mente habuerit. 

Fortasse eo pertinere ei videntur illi oratorum loci, 
ubi de ingentibus queruntur sumptibus in deorum 
festa impensis, quasi de vera calamitate ?). Qui 
tamen loci id, quod Boeckhius vult, probare non 
possunt, ipsam rempublicam ex aerario hos sumptus 
praestitisse; si enim, quod mihi saltem veri multo 
similius videtur, liturgiarum abusum spectant, hisce 
querelis nihilominus locus erat. 

Nec mihi tamen probabile videtur chorago, nullis 


ex aerario subsidiis acceptis, omnia praestanda fuisse, 


1) Vid. Geppert, 1.1. p. 205, 5. De architecto s. Qe«rQévr s. Q«a- 
v907:647 cf. Schneider,1.1. p. 248, (196), quocum ego puto, scenge ma- 
chingrum atque ornatus sumptus aerarium fecisse. 

3) Cff. Schneid., 1. 1. p.122 (148), eaque quae supra (p. 32, sqq.) attulimus. 
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quae ad scenieum ludum instruendum pertinerent. 
Tametsi non desunt veterum loci, unde apparet, 
choragum praeter ea quae chorum spectarent, aliarum 
etiam rerum curam habuisse. 

lta apud Aristotelem, ubi de scenae decoratione lo- 
quitur !), legimus: »x«l xepg5ois xopiyv à Tii mrapd3n 
vopQupav scioQipuv, Gomtp o) Meyapti;, xe müvTz TÀ 
TO»MXÜTX c"rODjCti, OU TOU XA&AOU EVEXX , GAAO TÓV TTAOUTOY 
ériDeixvUpseyog"?, ad quem locum Aspasius annotat: »xa) 
xt[ugà3y woppyoig cüvwJeg "v dy xap[upülg mapueTRC[uxTO 
Jéppeng moiely , o0 vropupíons." Hinc manifeste sequitur, 
scenam aulaeis ornare choragi fuisse, quod ad chori 
habitum pertinuisse, nemo contendet. 

In Aristophanis Pace, vs. 1023, ubi sacrificium im- 
peditur, legimus: 

»0UT« Tb TpO)aroV TQ copwyg coGerai 

unde apparet, ovem mactandam, quae saltem res ad 
chorum non pertinebat , a chorago dar debuisse. Item 
in Avibus vs. 890, in sacrificio Pithetaerus sacerdotem 
his verbis alloquitur: 


»'Eci olov, À xaxOOci40V , iEpeioV XAAeic 


1) Vid. Aristot. Eth. Nicom. IV, 6. 
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&AcmiÉTOUG X&i yümTAXG; OUX, Üpde , OTI 

ixrivog elg ày ToUTÓ y' olwoid  dpmrácuo;" 
ubi scholiasía haec annotat: »moUro si; Oum(QoA«w coU 
xopiyob , bri paxpày. Éluxev. lepeiov." 

Aliquando choragus histrionum quoque vestitum 
curasse videtur, cujus rei in comoediis Plauti, quem, 
Graeca exempla imitatum, Graecos mores in scena 
Romana expressisse, omnibus notum est, mentionem 
saepius factam reperimus, e. g. in Trinummo IV, 2, 
16: »Ipse ornamenta a chorago haec sumpsit suo pe- 
riculo." Pers. I, 3, 79: »r9« ornamenta? Abs 
chorago sumito. Dare debet" etc. Multi praeterea 
addi possunt loci, e quibus apparet, vocem sxopryía» 
totius fabulae instructionem significare !). 

Ex allatis coneludimus, ehoragum, si non totius 
ludi sumptus suppeditarit, non tamen unice chori habi- 
tum externum aere suo procurasse. Fieri nempe potuit , 
ut respublica choragi sumptus sublevarit. Non aliter ac 
trierarchum in nave sua armanda ex aerario publico sub- 


sidia accepisse constat, ita choragus quoque in scenae 


1) Vid. Plutarch. Demosth. c. 29; Arrian. Exped. Alex. VII, 14; 
Plutarch. Alex. c. 29, Plauti Capt. prol. v. 81; Aristot, Poet. c. XIV, 
3. Cf. Geppert, 1.1. p. 203. 
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ornandae histrionumque magnifice vestiendorum sump- 
tibus, a civitate subsidia accepisse credendus est. Ubi 
igitur in secunda Midianae hypothesi legimus, »4AZgave 
eie ToUTo xpupaTa" , haec íraditio parum verisimilis, 
ubi spectat ea, quae praecedunt verba: »si; c2 cpé- 
Qe» ràw xopóv; sed veri quandam accipit speciem, si 
eam ad totius fabulae docendae sumptus  referi- 
mus. Multa tamen in hoc argumento in tenebris 
versari, confiteor. Licet enim  rejicienda videatur 
Boeckhii sententia, ex qua choragus unius chori 
sumptus faciebat, tamen quaerentibus, quaenam prae- 
terea ipsi praestanda fuerint, quaenam civitati, in ple- 
risque candide fatendum non liquere !). 

Etiamsi vero choragus omnes commissionis sumptus 
non fecerit, atque ad hanc rem subsidia acceperit ex 
aerario publico, fieri nihilominus potuit, ut ei totius 
ludi moderamen fuerit mandatum. Hoc quoque negat 


Boeckhius. Supra jam vidimus, ex ejus sententia poe- 


1) Ipse Boeckhius in 2a editione operis sententiam quodammodo mu- 
tavit, ut supra verbo jam monui. Ibi enim post verba supra allata 
haec addit: »wieviel jedoch der Chorage ausser dem Chor zu leisten 
hatte, ist mir unklar" (Vid. 2e ed. p.600). Quibus congruit, quod quae 
paullo infra sequuntur verba: »folglich hat der Chorage mit ihnen (nl. 


den Schauspielern) nichts zu schaffen," in 2a ed, omissa sunt. 
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tam , histrionum magistrum , choragi auctoritate prorsus 
liberum , chori tantum magistrum huic subditum fuisse. 
Quum vero hanc inter histrionum et chori magistrum 
distinctionem verae rei scenicae rationi nequaquam con- 
sentaneam esse probaverimus, sed didascalum et cho- 
rodidascalum eundem fuisse hominem, histrionum si- 
mul et choreutarum doctorem: inde sponte sequitur, 
fieri non potuisse, quin poeta choragi auctoritate liber 
non esset. Si enim didascalus esset poeta, chorago erat 
subditus, si non esset, nullas ei in certamine fuisse 
partes vidimus. 

Ut histrionum magistro, ita quoque  histrionibus 
cum chorago nihil fuisse commune putat Boeckhius, 
loco illo fretus, qui docet histriones poetis sorte tri- 
butos esse !).. Hune autem lexicographorum locum 
valde obscurum nullam ejus sententiae probandae vim 
habere, ostendimus ?), neque in dubium vocari posse 
censemus, quin, ut didascalus, ita histriones chorago 
fuerint subditi, praesertim quum vestitus atque orna- 
tus eorum chorago quoque curam mandatam fuisse, 


verisimillimum esse cognoverimus. 


1) Vid. Boeckh., 1.1. p. 487. 
2) Vid. hujus commentat, p. 59. 


14 


Unum tamen huic meae sententiae adversari vide- 
tur, quod Boeckhius quidem non affert, cujus vero ab 
alis mentio fleri solet. 

Verba enim, quae apud Pollucem (IV, 110) le- 
guntur: »ei 38 réraprog UmoxpiTWó Ti Tapx3iyEamo, 
TOUTO "TXpxeopuyxue ÉxxAeTO," secundum nonnullos id 
probant, choragum tres histriones ordinarios non prae- 
buisse, s1 vero quarto opus esset histrione, hunc dare 
debuisse extra ordinem, unde nomen: zegayopiysua. 
Fateor, me hujus conclusionis necessitatem non per- 
spicere. (Quum enim choragus tres ordinarios histrio- 
nes praestaret eosque  exercendos curaret, eadem 
ratione qua choreutas, nonne, si quartum histrionem 
extra ordinem sistere deberet, hoc optime vocari pos- 
set mapaopiyuuz? Tals igitur ratiocinatio ad meam, 
ni fallor, potius quam ad contrariam adhiberi potest 
sententiam. Etiam quae sequuntur Pollucis l. l. verba, 
pro mea militant sententia; nempe addit: »$zore uiv 
dyrh rer&prou OmoxpuiTOU 3éo: TiyÀ TGV wopsurOv eimeiy év 
QOj, mapacxivioy xxAeTTA TÓ mpAypa." (Quid enim inde 
sequitur? Penes choragum fuisse decernere, utrum 
quartus aecederet histrio, an unus choreutarum in 


parvi momenti partibus in scenam prodiret. 
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Dubitari igitur vix potest, quin choragi auctoritas 
eliam ad ipsam fabulam agendam pertineret, qua re 
concidit Boeckhii sententia, ei cum histrionum exerci- 
tatione nihil commune fuisse. Verum tamen, hisce jam 
missis, ipsam aggrediamur quaestionis summam. 

Nam necesse est, Boeckhium statuentem, chora- 
gum eurasse ea quae ad chorum pertinerent, civita- 
tem vero ea quae pertinerent ad ipsam fabulam, his- 
iriones a poeta, choreutas vero a chori magistro 
institutos ac doctos esse, eo duci, ut chorum et fa- 
bulam plane a se invicem sejuncta fuisse accipiat. 
Nonne vero talis opinio prorsus ab ipsa rei natura 
aliena? Ex nostra quidem sententia et dramatis natu- 
rae, qualis ex origine facta est, et sanae rationi ad- 
versatur. 

E choro drama effloruit, chorus et dialogus totum 
continuum efficiunt: chorus dialogi particeps nonnum- 
quam fit, histriones lyncis interdum utuntur modis. 
Dramatis igitur naturae adversari videtur, partes dialo- 
gicas et lynicas illa ratione divellere. 

Deinde quomodo Boeckhius sibi finxerit, rem se 
habuisse, si ipsius conjectura vera esset, non facile 


aliquis assequatur. Utrum e. g. existimavit poetam 
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docuisse quaecunque histriones agerent, chorodidas- 
calum contra quaecumque chorus caneret, an potius 
poetam docuisse partem fabulae, quae in dialogo ver- 
setur, chorodascalum partem lyricam ? Neutrum horum 
verisimile cuiquam videbitur. Fieri enim nullo modo 
potest, ut, quae in ipso dramate tam arcte con- 
jungebantur, pro arbitrio sejuncta sint in docendis ludi- 
onibus et choreutis. Omnia haec plane absona atque 
absurda videntur. 

Unde vero factum est, ut summus vir talia excogi- 
tarit? (Quaenam tandem est causa, cur tantam im- 
pendat operam, ut probet, poetam histrionum prae- 
ceptorem distinguendum esse a chori magistro? 

Facilis ea res videtur explicatu: nempe penes 
poetam commissionis scenicae summam fuisse existi- 
mat. (Quum vero non ignoret, chori magistrum cho- 
ragi auctoritati fuisse subjectum , neque in commissio- 
nis praeparatione neque in victoria primas tenuisse 
partes, necesse erat ei statuere, poetam certaminis 
caput alio functum esse munere ac chori illum magi- 
strum, quod munus non fuisse aliud , nisi histrionum 
praeceptoris, qui choragi auctoritati quippe quae ad 


chorum tantum pertineret, non fuerit obnoxius. 
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Rejecta vero hac Boeckhii sententia, ex qua cho- 
ragi auetoritas ad chorum tantum pertinuit, jam 
videamus, an revera poeta princeps certaminis per- 
sona censendus sit. Ultro sic ducimur ad respon- 


dendum alteri, quam posuimus quaestionem. 


QUAESTIO ALTERA. 


UTRUM CHORAGUS AN POETA IN CERTAMINE 
FUERIT VICTOR ? 


Supra vidimus, vulgarem virorum doctorum opinio- 
nem ita se habere, ut scenicam commissionem poeta- 
tarum fuisse certamen statuant; cujus certamen 
inter tribus Attieas non nisi additamentum quoddam 
esse habendum.  Scholiastarum citavi locos, quibus 
nitentes ad hane adducti sunt sententiam. 

His vero seniorum traditionibus adversari mihi vi- 
dentur ipsorum veterum loci, quos in comoediis qui- 
busdam atque orationibus reperimus. Missa in prae- 


tentia quaestione, quomodo fieri potuerit, ut scholias- 
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tae falsam de scenici certaminis natura nacti sint 
opinionem , hic statuendum, si eorum effata cum ip- 
sorum veterum pugnent testimonüs, nullam illis ha- 
bendam esse fidem. Pauca tantum esse de hac re 
veterum testimonia, mirum non est, quum in aequa- 
lium sane usum opus iis non fuerit rem copiosius 
explicare, neque, quemadmodum scholiastae, seripse- 
rint, ut posteros de rebus scenicis facerent certiores. 
In choragorum autem litibus inque comoediarum para- 
basibus horum tangendorum opportunitas nonnumquam 
offerebatur. Comici igitur. atque oratores adeundi sunt. 

In uno, quem supra jam citavimus, Aristophanis 
loco, indicavi, comici verba, quae primo aspectu pro 
vulgari de scenico certamine opinione militare viden- 
tur, vix proprio sensu intelligenda esse !) Nihil 
enim dubitandum, quin per metaphoram licuerit poetae 
dicere, se vicisse, si sua cum fabula chorus vicisset. 

Exstant autem luculenta ac perspicua veterum testi- 
monia, e quibus apparet, commüssiones scenicas ha- 
benda esse certamina tribuum Atheniensium, quarum 


quaeque chorum stitisset et choragum creavisset; poetas 


1) Locus, ad quem specto, est Aristoph. Nub. vs. 520, quem citavi 
hujus comment., p. 45. 
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vero tantummodo dici posse victores, quatenus ipsi 
fabulas suas docuerint, i. e. quatenus cji 3i0aexaAlg 
se poetas esse publice profiterentur. Manifesto e. g. 
sententia, non ipsum poetam, sed chorum reportasse 
vietoriam, eui quidem choro praestantia sua vietoriam 
dederit poeta, exstat in Equitum parabasi vs. 524, 
ubi chorus de Magnete poeta dicit: 

»0c mAcicT& wopüv T&v dvriTRAGV vix4c forwcs TpomAXim." 

Magnetem igitur dicit suis choris saepe reportasse 
victoriam de ehoris adversariorum. (Quae docent, de 
Sscenico quoque certamine valere idem ,. quod in tibi- 
cinum chororum certamine obtinuisse apparet e De- 
mosthenis Midiana, brabeutas de chori solius meritis, 
aut saltem inprimis de choro judicasse. 

Facile omnino esset, ex iis, qui de chorago litibus 
scripserunt , oratoribus tot afferre locos, qui pro- 
barent tribuum certamina atque victorias, quot scholi- 
astarum de poetarum certaminibus vietorüsque effata 
supra laudavimus. Nullam tamen earum, quae super- 
sunt, orationem de dramatica agere choragia, adversa 
fortuna voluit, quam solam hie spectamus chora- 
giam, omnes vero de auletica, lyrica, ceteris. Opus 
igitur erit e comicorum locis quaerere, quod faciat 


ad rem nostram. 
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Vix autem disertius dici potuit, chori fuisse victoriam 
el praemiorum arbitros de chori meritis judicasse, 
quam in choro Ecclesiazusarum, vs. 1154 sqq.: 

»cpixpüy 3" imoSiaSai colo «pirata: (GojAo[uni 
TOig coQ ois p4iv vv coQy pepuwpaévoig xplvyewy dud, 
TOig wsAUG! OWOttg OiÀ TÓ ysAAV xpiyely Ep, 
csv &mmyTXG 0DV XEAEUG OWAXOM xplvei ép, 
(92. TÜv. xAlipov yevécSai uxuoiv vupwiv alrioy 1), 
ÓTi TpotiA4x " &AX &mavrxc TAUTA NW" LE[AVM[UÉVOUG 
AA 'miopkely , &AMA, xplvem Tobs xopoUg Op3üc del. 
pui Tx; xaxxig érmipaig TÓV TpÓTOV "pocsiKÉVOU , 
&i [Mdyoy VV. Énousi TV TeAcUTARÍGV del", 
aut ubi in Ranarum comoedia mystarum — cho- 
rus Cererem precatur, ut sibi victoriam det, vs. 
991 , sqq. : 
»xal 
TÁc ciis &prác abies 
mxcayTX Xxl OXOWaVTX Vi- 
x4cayTa TXIVIOUO OG, 


aut ubi in Equitibus (vs. 584, sqq.) Ní/x4 vocatur 


1) Ex his verbis apparet, choros ante certamen sortitos esse, quo 
ordine in orchestram prodirent, qui primus, qui deinde, cet. Cujus sor- 
titionis exitus quum facile vim habere posset in judicium, h. 1. chorus 
orat, ne tale quid fiat. 
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xopixGy éreipa in hac Palladis invocatione, quam par- 
tm affero: . 


,* 


VS. 081 : »à mocoUys II24AAdAG , Q' x. T. À. 
v$. 090: »93sUp' dQuxoU Am(QoUcm Tv 
| dy oTpaTiXig TE XXl tuyas 
»peTépay Eyvepy àv 
Níxuy, 54 xopkGv dori éradpo 
TOig T' éwSpoici [EO  W(&G» GTAOIAGEL. 
yUy o)» OeUpo Qavy2i: Oei 
yàp TOig &yOpaci TOlcOS T&- 
c4 Téxvyq moplaai ce vi- 
x4» sizEp TOTÀ XXÀ VUV. 
aut hoc Avium loco, vs. A45 sqq.: 
» Xopdc. Üqvuj émi TOUTOIG, TXCI VixAV TOÍG KpiTXIG 
xai TO0lg JemTUig TÀGIV. 
HeSér. | irai TAUTA. 
Xopóg. si 23à mxpa(ümiwv, &và xpirid vixZV qudyov." 
e quibus verbis simul elucet, quantam vim chori 
aetiones haberent in judicium atque victoriam; quum 
eontra e Luciani loco pateat, histriones explodi po- 


tuisse, quamvis dramata saepe vincerent!). — Hic sub- 


1) Vid. Lucian. Nigrin. c. 8. p.47: » dA dxeivo vQayexoUg ij v5 
4a xuopskoUc gabiov; éópaxag Uzoxgvr&c, vv Gvgyrvouévay Àtyo 
6 
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sistimus, licet mult loci adhuc afferri possint ad 
confirmandam nostram sententiam. Potius nos conver- 
tamus ad publiea victoriae monumenta, praesertim 
quum peculiaris de hisce Boeckhii opinio, meae con- 
iraria, effectura sib, ut salis copiose de iis agamus. 

Vidimus choragum, victoria reportata, tripodem, 
victoriae praemium, sollemni ritu Baccho consecrasse, 
sive in ipso Baechi templo sive in sacra tripodum via 
in pulcherrime elaborata collocatum basi, in qua, in- 
sculpta inscriptione, victoria aeternae mandaretur me- 
moriae !). Quarum inscriphonum nonnullae nobis ser-- 
vatae a Boeckhio collectae atque in corpore Inscerip- 
Bonum publici juris factae sunt ?). 

Quod vero in orationibus, quae de choragia aliquanto 
copiosius agunt, obtinere animadvertimus, eas de ly- 
rica vel auletica, non vero de dramatica agere choragia, 


aeque adversa in inscriptionibus hisce utimur fortuna, 


voUru» xci d.agóeigóvrav tà vrovjuoava xa) có velevtatoy àxf9aAÀo- 
plvav, naivo, vv dgauávoy ztoAÀdxig eU Uyórvav xal vevextxózem." 

1) Julius Richter in Proleg. ad Vespas putat tabulas lapideas inscrip- 
tionibus instructas parciorum choragorum solum fuisse victoriae monu- 
mentum, ubi dicit, p. 9: »Jam vero hoc apparet, choragos certaminum 
musicorum, gymnicorum, et tripodibus usos esse ad victoriam celebran- 
dam, et tabulis lapideis, quando parciores vellent esse." 

2) Vid. Boeckh., Corpus Inscriptionum Graecarum, I, p. 341, 8qq. 
sub Agonisticorum titulo. 
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quarum nullae tragoedorum s. comoedorum victoriae 
mentionem faciunt, pleraeque in lyricis sive virorum 
sive puerorum versantur choris, unde fit, ut multis ob- 
noxium maneat argumentum nostrum dubitationibus. 

Magno nihilominus nobis debet esse solatio, has 
saltem inscriptiónes esse servatas, quippe quae multa 
nos doceant de choragia, praesertim quod ad eami 
quaestionem attinet quam nune tractamus, de natura 
scenici certaminis. (Quae ut cognoscamus, unam al- 
teramve inscriptionum a Boeckhio editarum accuratius 
perpendamus. 

Earum multae partim deletae sunt; integra vero est, 
quam l.l. p. 947, N?. 222, reperimus, chori lyrici 
celebrantem victoriam. Sic se habet: 

Aiywis &vópOy é&ylxa. 

Eóayió4yc KTwuclou diAmla46 éxopyysi. 
Auci[uz i046 "Emi0ZUAM0g XÀAEI. 
XapiAmog Aoxpüg &Mmoxsv. 
EjS)UxpirOg "Wpyev. 

Qua inscriptione commemorari videmus: 1?. tribum, 
quae reportarit victoriam et quo certaminis genere vicerit, 
2». hujus tribus choragum , 3?. tibicinem, 4^. didascalum , 
9^. anni, quo victoria reportata est , archon eponymum. . 


Ceterae inseriptiones universe huie congruunt, pau- 
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eis tamen nonnullae discrepant. Hic tantum de iis 
agemus, quae pertineant ad quaestionem nostram. 

Duas nobis Plutarchus tradidit choragicas inscriptio- 
nes, quarum altera, in vita Aristidis, c. 1, ita se 
habel: »víx4; àyaSupuaTx woppyixobe Tplmo0me dv Aicvdcov 
xaTéAvTEV , 0b xal xa xjAc &Oelxvuvro , émiypaqiy 3iacd- 
Covrec* "Avrioxie élxa , "Apiareló4c àvopiysi, "Apyéorpa- 
vog éMOmoxey" ; altera in Themistoclis vita e. 5 sic: 
»éyxxoe 08 xxl wopqyGy TpxyuOoig xal mivxxe Tig VixMG 
&ylOwxe, ToxUTw4y Émiypadu Éyovra * OcpuoToxAidc Dpedppioc 
éyopiyei, Opivinos &iüxcoxsy, 'ASeluavrog Ypyev." 

Has inscriptiones si monumento choragico supra 
allato, quasi talium monumentorum normae, com- 
paramus, eas integras non esse statim apparet, 
quum in priore neque archon commemoretur, neque 
in quo certaminis genere Antiochis vicerit, ita ut 
utrum dramatici an alius certaminis sit. monumentum 
prorsus ignoremus; in posleriore vero, quae tri- 


bus victoriam  reportarit, non  afferatur !). Hane 


1) Julius Richter hujus inscriptionis initium in hune modum supplen- 
dum ducit: 
Aeovvic vouyodoic àvixa. 
Oe«pioroxAgc dorágoprvoc Pyogfyes, 
Dobv.yoc idid'uaxev. 
' Adeipavroc gQyev. 
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vero ad tragoedorum pertinere chorum , quamvis ne id 
quidem tradat inscriptio, ex allato poetae tragici Phry- 
nichi nomine, omni dubio vacat. Eam si cum lyrici 
virorum chori documento comparamus , statim. animad- 
vertimus, in hoc mentionem fieri tibicinis, in. tragici 
chori documento non fleri. Inde tamen concludere non 
licet. tibicines in tragieis comicisque inseriptionibus 
omnino non commemorari, quum, ut monuimus , Plu- 
tarchus tradiderit inscriptionem non integram. (Quod 
vero nobis veri simillimum videtur, id Boeckhius omni 
dubio majus fuisse putat: sin minus, quomodo factum 
foret , ut in brevi commentatione de certaminibus mu- 
sieis, quam inscriptionibus tradendis praemisit, legamus: 
"ubicumque tibicen commemoratur, cyelium chorum 
intellige" !); quam sententiam, quamvis non impro- 
babilis videri possit, idoneo argumento carere fatendum 
est. "Tibicines commissionibus scenicis affuisse qui- 


dem , sed inferiorem tantum locum tenuisse videntur ?). 


Idem paullo infra addit: «In tali igitur monumento ea primo loco posita 
sunt, quae choragum victorem victoriamque tribus celebrant." 

1) Vid. Boeckh., C. I. Gr. I, p.343. 

2) Quasnam tamen partes in cycliis choris egerint, quae eos dignos 
reddiderint, qui in victoriae documentis commemorentur , mihi saltem 
non liquet, neque in Boeckhii, neque in alius cujusvis scriptis hoc de 
re quiequam repperi. In tibicinum choro, de quo Demosthenes in Mi- 
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Didascalus in omnibus commemoratur choragicae vic- 
toriae monumentis, cum in cyclis cetensque, tum in 
dramaticis. : Etiamsi non integra sit Plutarchi inscriptio 
tragica, hac quidem in re nulli dubitationi dat locum. 

Didascalum, cujus hic mentio fit, chori fuisse ma- 
gistrum, omni dubio majus existimo. Quis enim, ubi 


commemorari viderit primo loco tribum, eujus chorus 


diana loquitur, cujus ipse fuit choragus, auletam magnam habuisse auc- 
toritatem, manifestum est. Longe praestabat chori magistro, quem a 
Midi& corruptum expulit, cujusque expulsi benevole suscepit munus, 
quamquam ad ipsius officia nequaquam pertinens (Vid. c. 7, p. 520). 

Chori magister igitur in hoc choro inferiorem tenuit locum, atque 
omnino ejusdem fuisse conditionis videtur, &c Sannio, tragicorum cho- 
rorum ille magister, de quo in eadem oratione mentionem fieri, supra 
jam vidimus (vid. p. 533. cf. hujus commentationis p. 63). Quis tamen 
erat «vÀqc715c ille in tibicinum choro? Orator de eo loquitur, quasi de 
persona, cujus munus omnibus notum est; nos vero ignoramus. Spe- 
ciosum mihi quodammodo videtur, tibicinem eum fuisse, qui comporeeret 
modos, quos chorus tibia caneret, simul vero magnam in choro insti- 
tuendo haberet auctoritatem, licet chori magister ad hanc rem adhiberi 
posset. Quomodo vero res in eycliis choris se habuisse putanda est? 
In horum chororum inscriptionibus uterque et tibicen et didascalus com- 
memorantur, ita tamen, ut ille priorem plerumque teneat locum. Si in 
his quoque choris tibicen is erat, qui modos componeret, ad quos dithy- 
rambus caneretur, quaenam tandem est causa, cur ille quidem, non vero 
ipsius dithyrambi poeta commemoretur? Etiamsi enim statuimus, poetam 
fuisse chori magistrum , multae restant quaestiones, quibus respondere non 
facile erit: quidni e. g. tibicen fuerit chori magister? Cur poeta tunc 
demum, quum chori magistri munus susciperet, dignus habitus sit, qui 
commemoretur , quum tibicen, licet chori non esset magister, lioc honore 
jam frueretur? aliae ejusmodi. | 
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victoriam reportarit, secundo hujus chori choragum,. 
deinde vero sequi verba: »epjwsos &3acxev" , quis, in- 
quam, dubitabit, an haec verba spectent ad eum, qui 
eundem chorum docuerit , non vero ad poetam histrionum 
magistrum , quem ex Boeckhii sententia chori magistro 
multum praestitisse vidimus choragique auetoritate pror- 
sus fuisse liberum? Idque ipse Boeckhius concedit , di- 
cens: /porro (commemoratur) ehori praeceptor , quimodo 
ipse poeta est, modo alius." 

Ex allata igitur inseriptione apparet: 1?. in victoriae 
monumento fabulae poetam non commemorari , nisi idem 
chori esset. magister; 2^. hunc chori magistrum tertio 
tandem loco commemorari, quum tribus et choragus, 


qui repraesentarit tribum, primos teneant locos !). 


1) Unum tamen huic nostrae conclusioni objici posse videtur. Si in 
tibicinum choris suleta, quemadmodum vidimus, magnam habuerit auc- 
toritatem , licet chori magister non esset, ac revera, ut conjecimus, 
tibicen is fuerit, qui tibiarum modos componeret, in cycliis autem 
choris tibieen vulgo &nte chori magistrum commemorari soleat, nonne 
inde concludendum, poetam  dramaticum, qui ab omni parte, ut 
videtur, cum auleticorum chororum tibicine conveniat, etiam eodem 
honore fructum atque in publicis victoriae monumentis nominatum esse, 
etiam si chori magister non fuisset. Huic tamen opinioni, nec monu- 
menta nec veterum testimonia favere videntur. In unico, quod nobis 
superest, tragicae inscriptionis fragmento a Plutarcho tradito (Themist. 
e. 5), Phrynichus non ut poeta sed ut chori magister memoratur, deinde 
quum primis temporibus fere sempér unus idemque fuerit poeta et chori 
magister, Aristophanis aetate, qua non semper id obtinuit, poetam, 
nisi chori esset magister, nullo victoriae honore fructum esse, apparet e 
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Utrumque sane in hae quaestione gravissimum. 
Inde enim quod poeta in victoriae monumento non 
commemoratur, concludimus, poetam victorem non 
fuisse; inde quod didascalus tertio tantum loco com- 
memoratur , didascalum victoriae honorum quodammodo 
participem quidem fuisse, tribum vero tribusque cho- 
ragum solos in certamine dici posse victores. Hanc 
igitur sententiam ratam haberemus, ni obstarent 
quaedam a Boeckhio in C. L. l.l. allata. ^ Concedens 
enim, inscriptiones choragicas monumenta esse chorico- 
rum certaminum, didascalorum tamen quoque certa- 
minum monumenta exstare publice confecta vir egre- 
gius contendit; quod si verum est, omnis nostra ra- 
tiocinatio labefactatur. Attamen non plane cadit , quum 
adhue quaeri possit, utrum gravius fuerit certamen cho- 
rorum monumentis choragieis , an didascalorum didasca- 
lis celebratum. Nam monumenta illa publica, ad quae 
spectat Boeckhius, non ala sunt nisi didascaliae, de 
quibus ergo opus erit paullo accuratius videre. 

Casaubonus in »AÁnimadversionibus in Athenaeum 


de didascalüs" , hac ratione eas definit !) : valtera sig- 


nonnullis supra & nobis laudatis comicorum locis (Vid. hujus com- 
ment. p. 55). 


1) Vid. Libr. VI, Cap. 28, p. 235 in edit. Schweigh. Antecedunt 
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nificatio vocis est, eum accipitur pro eo seripto, quo 
explicatur, ubi, quando, quomodo et quo eventu fa- 
bula aliqua fuerit acta. Hae circumstantiae et similes 
his necessariae sunt ad rectam et plenam dramatico- 
rum poetarum intelligentiam: imo vero ad capienda 
recte historiae Graecae tempora. deo non leviter in 
hae parte doctissimi veterum fuere occupati qui su- 
per hoe libros multos conscripserunt: quibus et ipsis 
nomen e re indiderunt: AióaoxaAla: aut cep] Aibac- 
XAAGV. 

In his Casauboni verbis frustra quaenmus talem 
didascaliarum rationem, qualem e publicis victoriae 
monumentis aliquis exspectet. Contra Casaubonus de 
grammaticorum loquitur scriptis, quae egisse credit de 
nescio quibus fabularum in scenam induetarum cir- 


cumstantüs: et in iis, quae sequuntur, multorum 


ns 


haec verba iis, quae afferimus: »Quid igitur est d&d«oxaAra? Duobus 
modis haec vox in hac re accipi solet: Primum, pro actione ipsa fabu- 
lae, et editione, quae dicitur etiam xa&«ovc.  Ranarum interpres: »4fi- 
dvpoc, 0r, o) zeQuéyovos Oávavov dageiov oi Ilégon, vó dgàpa- 
dió zwvic dvvvàg Oéaesc, vovríav, didaoxaliac, và» ooo" etc. Du- 
bitari potest, an scholiasta recte perspexerit fabulae actionis atque didas- 
caliae notiones revera, ni fallor, diversas. Si fabula bis in scenam 
inducebatur, duae quoque exstabant didascaliae, unde nondum sequitur , 
eandem fuisse horum vocabulorum significationem. 
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nomina laudat, qui variis temporibus tales composue- 
rint didascalias aut de didasealüs scripserint, inter 
quos ipse Aristoteles primum tenet locum !), deinde 
discipulus ejus Dicaearchus, postea Callimaehus et 
Eratosthenes, GCarystius?), Aristophanes grammaticus, 
alii. Addit Casaubonus: Praeter omnes hos industriam 
suam in isto negotio occuparunt nobiles critici, Áris- 
tarchus, Crates et alii multi, qui fabulas veterum 
poetarum sunt interpretati. De his accipiendum, 
quoties sine nomine laudantur ai AiàaexzAoci." 
Boeckhius vero illa Aristotelis et erammaticorum 


scripta, de quibus loquitur Casaubonus, non genuinas 


1) Novimus e Diogene Laertio V, 26, Aristotelem duos composuisse 
libros, quorum alteri titulus est JIVoxo» /fiovvavaxai, alteri didaoxaAios. 
Nonne fieri potest, ut in priore hoc opere chororum choragorumque 
conscripserit nomina, Dionysiorum certaminibus victorum, in altera fa- 
bularum, quae actae erant, poetarumque, qui eas egerant, collegerit 
nomina? Haec conjectura si vera esset, argumento esset sententiae nos- 
trae, ex qua tribus et choragi in certamine soli victores fuerint, quum 
operis, in quo consignarentur , titulus esset JVvcxeav Zfvavvavaxai; opus 
vero, in quo didascali commemorarentur, nullo adhibito victoriae nomine, 
4.0a0xaMos appellaretur. 

2) Hujus Carystii effatum ab Athenaeo 1.1. citatum: »Tov dà »vv» 
Aeyópevov rtagáovvov Kapgóaveoc ó Ileoyajgvóc, iv v regi dedao- 
xXÀdv, evgeOival oqovy vr vgàvov *AAtE.doc* éxAaOÓónevog 0v» 
? Eniyapnos" , etc. ansam dedit Casauboni animadversioni de Didasca- 
liis, e qua supra nonnulla attulimus. 
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existimat esse didascalias, sed tantum publicorum mo- 
numentorum didascalicorum editiones, quas viri illi 
doeti curarint: vquippe vetustissimae didascaliae ipsis 
iis temporibus publiee confectae sunt, quibus ii doce- 
bant, quorum opera didasealiae commemorant; ut 
Olympiei victores, ut aliorum gymnicorum ludorum 
vietores inscribebantur, ita poetarum certamina con- 
signabantur tabulis ex ordine annorum" !). 

Quid statuendum de hac Boeckhii sententia de di- 
dascaliis publice confectis, e quibus hauserint omnes 
illi, qui serioribus temporibus didasealias conserip- 
serunt ? 

Nonne jam hoc, quod tot fuerunt de didascaliis 
inde ab Aristotele virorum  doetorum scripta, tali 
opinioni adversari videtur? Num credibile est, si pu- 
blica monumenta exstiterint eaque ediderit, Aristoteles , 
fieri potuisse, ut post hunc de iisdem hisce tot serip- 
serint grammatici atque adeo inter se litigarint , quod 
Callimachum fecisse reperimus, qui vituperavit didasca- 
lias ante se editas, et Eratosthenem, qui eas defendit? 


Nonne potius haec eo nos ducant necesse est, ut 


1) Vid. Boeckh., C. I. Gr. p. 350, sqq. 
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statuamus, Aristotelem non collegisse modo publica, 
ad quae facilis ei aditus esset, monumenta, sed eo 
nomine eum de re scenica oplime meritum esse, 
quod e diversis fontibus, non solum publicis (inter 
quae choragica primum sane obtinuisse locum necesse 
est, quae, ubi commemorabant didascalos, plerumque 
poetas simul aperiebant !)), sed etiam privatis, didas- 
calorum et fabularum, quas docuerint, ex ordine an- 
norum composuerit catalogum? Talis catalogus, ex 
ipsa rei natura, observationibus eriticis, emendationi- 
bus, additamentis obnoxius erat, atque ita factum 
est, ut Dieaearchus, Aristotelis discipulus, magistri 
jam  retractaverit opus, cujus seriores grammatici 
imitati sunt exemplum.  Fatemur tamen haec, quam- 
vis speciosa, ad redarguendam  Boeckhi de vetustis 
didascalis sententiam , non sufficere. Jam instat 
quaestio, num  didascaliae illae revera monumenta 
didascaliea nuneupanda sint, ab omni parte ad chora- 
gicorum monumentorum rationem constituta, quae 


unius tantum vietoriam prodiderint memoriae. Cui 


1) Nimirum ubi poeta didascali munus suscepisset, quod saepius 
factum esse supra vidimus; sin minus, alia adeunda erant, unde sppa- 
reret, quis fabulae fuisset poeta. 
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quaestioni, quem jam supra laudavi, Fuchterus !) ita 
respondet: ;Hujus generis exempla supersunt nulla. 
Nam quae leguntur in argumento Persarum Aeschyli: 
»'Ecz) Mévwvos TpxygO9v AlcoxUAo; évlxm Ouvei, Tlégaaue, 
TAaóxg, IlpouwS9e7," ea nimis brevia sunt; quae vero 
in Ágamemnonis argumento , ea polius ex choragico 
monumento et didascalia videntur conflata esse.  [ta- 
que quum de monumentis, quae vocamus , didascalicis 
nihil constet, neque consentaneum sit, poetas suam 
ipsorum victoriam tabulis, ne dicam tripodibus, cele- 
hrare aut voluisse aut potuisse, restat quaestio de 
catalogis didascalieis" ?). 

Ejusmodi tamen publica victoriae monumenta vetus- 
tas illas didascalias fuisse , Boeckhius revera putat, atque 
in Corp. Inserr. in eodem Agonisticorum eapite, in quo 


choragica reperiuntur monumenta, nonnullas affert 


1) Vid. Julius Richter in Prolegg. ad Aristoph. Vespas, Caput I, 
De tempore fabulae Vesparum actae, X, p. 10. 

2) E verbis allatis Richteri: »neque consentaneum sit, poetas suam 
ipsorum victoriam tabulis, ne dicam tripodibus, celebrare aut voluisse 
aut potuisse" manifesto apparet, egregium hunc saltem virum veram ac 
justam habere notionem earum, quas poetae in Dionysiaco certamine ha- 
buerint partes. Choragi solius victoris fuisse tripodem consecrare, ta- 
bula victoriam celebrare, bene perspexit Richterus. 
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inscriptignes , e quibus unam saltem vetustam ac ge- 
nuinam fuisse contendit didascaliam, publice Athenis 
confectam !). 


Harum inscriptionum, quas sub nis 229, 290 et 231 


nobiseum communicat , duae priores Romae sunt inven- 


iae. Quod ad has attinet , Boeckhius concedit, eas non 
fuisse genuinas didascalias, vsed multo post, ex docto- 
rum haud dubie libris compositas esse, jussu Romani 
eujusquam hominis, ut imaginibus eorum, quos spec- 
tant poetarum, apponerentur" ?). Non modo igitur ve- 
tustae non sunt didascaliae, sed ne probari quidem potest 
eas umquam exstitisse, nedum eas depromptas esse ex 
doctorum libris , qui didascaliarum nomine vulgo signifi- 
cantur, e quibus eas compositas esse Boeckhius conjecit. 
ldem enim complura nobis indicat argumenta, unde ma- 
nifeste apparet, fieri non potuisse, quin hae poetarum 
imaginibus affixae inscriptiones e vetustis didascaliis 
sint haustae. 

Has igitur mittentes , ad tertiam nos vertamus inscrip- 


tionem, de qua Boeckhius haec dicit: »nihil neque in 


1) Vid. Boeckh., 1. l. p. 350 et 353, sqq. 
2) Vid. Boeckh. , 1. 1., p. 353. 
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scriptura, neque in ceteris rebus obstat , quominus vera 
illa et vetusta didasealia videatur."  Desumpta est e 
schedis Fourmonti, cui non nimiam fortasse habendam 
esse fidem, e verhis Bichteri efficere posse nobis vide- 
mur!). Columnae duae sunt: priorem adscribo, quum 
alterius rarae modo literae supersint. 

zvvpc TE vi vs eTIOL, 

ms. 'Apieróp usos. 

'AvriQays]e ep. " Avaceto|mévoic ,] ?) 

Ue. "AvT]iDavye. 

. Qvuj0os É&vixa. 

'Eci Ajorl&ow Zipó^os [mpw .... 

cim, UTE. "ApicTO(uXtX0G. 

Aidócpoc 0sv. Nexpo, 

ÜmE. 'ApioTOJuU 0c. 


Aidücpoc Tpi. Mouvotedyo 


1) Verba, quae specto, ita se habent: »Quorum, si cum Boeckhio fi- 
des habenda est Fourmontio, simplicissimum et sincerissimum exemplum 
deprehendisse mihi videor in C. I. N?. 231, p.353. 

2) Ceteris assentiens, huic conjecturae non adstipulor, ex qua idem qui 
protagonista poeta fuisset, quod antiquissimis temporibus nonnumquam 
obtinuisse a scholiastis traditur, tempore vero, quo actae sunt fabulae 
hac inscriptione commemoratae (i. e. Olymp. ovr, 3, quo anno Diotimus 
erat archon) jamdiu in desuetudinem abiit, Aocedit, quod magna pars 
nominum (Graecorum desinat in €, quas ob causas nullam fere haec con- 
jectura mihi habere videtur veri speciem. 
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j]re. Kw4deiwzs. 
e OO W46 TE. Ioni 
UTE... s re. 

Manifestum est, hanc inscriptionem esse catalogum 
duas commissiones complectentem , annis, ut videtur, 
duobus deinceps habitas !), quarum quaeque constitit 
quinque poetis (comicis, ut videtur, quum altera tra- 
gicos contineat) ex ordine positis, quod vocibus ge. 
jey. Tpl. TE. "T&j4. l. O. gpGTOG, OsUTEDOG, rplrog, TÉTUp- 
T06, TÉjTTo; post eorum nomina intercedentibus, in- 
dicatur; non vero duorum horum certaminum catalo- 
gus integer exstat: initio ante vocem e. quatuor 
priores commissionis poetae supplendi sunt, ad finem 
vero quintus poeta sequentis anni certaminis. Porro 
ozs, est pro ómexalyero atque, ut verisimile est, pro- 


tagonistam significat. 


1) Cff, quae hac de re affert Richter, 1. l.: »Certe poetae ejusdem 
commissionis nominati sunt; sed quod Boeckhius praemittit: »Utraque 
columna ad eadem haud dubie sollemnia pertinet": id non de unius 
anni solemnibus debet intelligi, quum archontis nomen in media sit 
inscriptione et duse potius commissiones uno hoc catalogo comprehen- 
dantur. Itaque ipse vir summus voluit intelligi. »Col. I duos complec- 
titur annos, secundus incipit & vs. 6, ubi archon Diotimus Ol. 106 , 8." 
Qui quum statuerit, eadem sollemnia fuisse, eorumque nomen, cujus in 
titulo nulla mentio facta est, supra scriptum fuisse, nemo facile habebit, 
: quod contradicat." 
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Jam instat quaestio, num haec inscriptio. conveniat 
cum opinione, quam nos habemus de publico dramatico- 
rum poetarum victoriae monumento. Ut in monumento 
choragico victrix tantum commemoratur tribus, ita in di- 
dascalia quoque poetarum certaminis exitum, victorum 
ergo nomina, afferri exspectes. E virorum doctorum nimi- 
rum didascaliis atque omnibus , quae nobis de rebus sce- 
nicis sunt tradita, tria videntur data fuisse poetis prae- 
mia; eorum igitur poetarum nomina eorumque fabulas 
memorari, ni fallor, rei naturae conveniens fuisset , qui- 
bus ex judicum sententia và pwrsiz, Oevrspeim vel 
TpiTEig |. e prima, secunda, tertia praemia data es- 
sent. Hic tamen nihil hae de re. Ipse Boeckhius 
dicit: vIn vetusta didascalia N^. 931 res aliter se 
habet. Quini in ea comici poetae ex ordine recensiti 
erant in utroque anno: ef primo anno post quintum 
(poetam) victor inseriptus est: -[.....]eévuges &vixa: 
unde apertum fit in hac didascalia numeros non ad prae 
miorum ordinem referri, sed ad eum ordinem , quo sibi 
comoediae in commissione successerant." (Quam diffi- 
eile sit, tale quid in victoriae monumento statuere, jam 
animadvertit. Bichterus , ubi respiciens haec dicit: /Non 


repugno , quamquam invitus, concedo, certe hane legem 
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fuisse negaverim. Aut utrumque faetum esse credas, 
tabulasque et commissionum ipsarum confectas esse et 
victoriarum praemiorumve. Nostrae quidem. didascaliae 
(eae nimirum, quae ante fabulas reperiuntur) alterum 
hoe genus victoriarum profitentur." 

Credi revera vix potest, in publico vietoriae monu- 
mento non quidem commemorar» secunda ac tertia 
praemia quibus poetis data sint, sed nomina afferri 
earum fabularum, quae ceerderint; nec magis prae- 
miorum e judicum sententia ordinem, sed, quod nul- 
lius hominis interest scire, ordinem, quo sibi comoediae 
in commissione successerint. Quae res sibi ipsi con- 
traria videtur. | 

Alia afferri possunt: primo quod in eodem lapide, 
in quo comoediarum didasealia inseripta est, altera 
quoque reperitur didascalia tragica. Parum mihi veri 
simile videtur, in publico monumento diversas hasce 
res fuisse conjunctas. Denique, quum in inscriptioni- 
bus choragicis annus semper indicetur hac ratione: 
EjSUxpros (e. g.) 7exev, hic simpliciter legitur: m) 
AiTÍgovs" , quae dicendi ratio ad communem vitae 
usum magis apta, ad monumenta saltem minus sol- 


lemnia pertinere. videtur. Nequaquam igitur cum 
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Boeckhio existimandum est, in hac didascalia conspici 
didascalorum victoriae monumentum, quod ab omni 
parte cum monumentis choragicis, qualia ea cognovi- 
mus, sit. comparandum. 

Cum Richtero potius statuendum, id exemplum esse. 
catalogorum illorum didascalicorum, "quos publico 
sumtu factos esse, etsi veterum nullus, quod sciam, 
tradidit, et in theatro maxime, in Dionysi fano, in 
toto Lenaei agro sacro depositos esse" per se patere 
dicit |. s. l. Qua de re (num publico sumptu sint facti) 
licet dubitari possit, inter ommes, ni fallor, constat, 
tales catalogos numquam argumento esse posse Boeckh 
sententiae, e qua didascalus in scenico certamine fue- 
rit vietor, eujus didaseali victoriae tribuum chorago- 
rumque victoria nil nisi additamentum atque appendix 
quaedam fuerit. 

Contra e disquisitióne, quam nos hac de re institui- 
mus, apparuit, vietoriarum , quas tribus reportarunt 
publica hodieque exstare monumenta; earum, quas 
didascali, nullum. 

Apud ipsos autem veteres, quoties de scenico cer- 
tamine loquuntur, de chororum certamine atque vic- 


toria mentionem fieri reperimus: monumenta quoque 
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mobis servata chori choragique victorias celebrare ap- 
paruit. Nonne licet jam inde concludere, chorum 
ejusque choragum in scenica commissione victorem 
esse censendum? Cui quaestioni antequam respondere 
conamur, videamus, num alia forte ratio obtinuisse 
putanda sit. 

Nonne fieri potest, ut duplex locum habuerit cer- 
tamen, didascalicum et choragicum, quorum alterum 
ex altero nullo modo penderet, ita ut fieri posset , ut, 
ubi poeta vinceret, chorus cladem acciperet, aut con- 
trarium obtineret, nempe ubi chorus vinceret, poeta 


vinceretur? !). 


1) Si hoc admittimus, unum adhuc nobis superest, ut nimirum sta- 
tuamus, histrionum quoque peculiare obtinuisse certamen. 

Ejusmodi quid revera statuere videtur Geppert, qui dicit (altgriech. 
Bühne, p. 265): »Das Resultat aller dieser Umtriebe war denn nun 
endlieh der Sieg, über den in der Tragódie zehn, in der Komodie fünf 
Richter zu entscheiden hatten. Es wurde aber dabei nicht allein über 
die Leistungen der Choragen und Dichter geurtheilt, sondern auch über 
die Schauspieler, und hier um so strenger, da man sogar in Füllen, 
wo es nóthig schien, auch auf Strafe erkannte. Die hóchste Ehre, die 
dem Dichter zu 'Theil werden konnte, war die der óffentlichen Bekrán- 
zung, wogegen der Chorag noch ausserdem die Erlaubnisz erhielt, dem 
Gott in Bezug auf seinen Sieg eiu Weihgeschenk machen zu dürfen."* 
Qui tamen locus, ni fallor, non ita explicandus, ut eum duplex vel 
potius triplex certamen statuere putemus, sed in certamine tres personas 
victoriae participes fuisse. Quis tamen trium illorum hominum certamen 
decerneret, incertum ex Gepperti verbis manet; licet jum ex eo, quod 


| 
J 
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Quum tamen nullus suppetat veterum locus qui eo 
nos ducat, ut tali ratione revera res sese habuisse 
putemus, nee recentiorum doctorum quis, quod sciam, 
duplex vel tmplex certamen admittat, nec nobis qui- 
dem veri simile videatur, missa hac quaestione, sta- 
tuere posse nobis videmur, in certamine aut poetam 
aub choragum vicisse; quum poeta vinceret, choragum 
simul, qui poetae chorum praebuisset, victoriae par- 
ticipem fuisse; quum contra choragus victor esset, 
didascalum quoque, qui fabulam docuisset, eorona- 
lum esse. 

Qua ratione rem se habuisse viri doctr sibi fin- 
xerint, quum eorum effata saepe obscura sint. ct secum 
pugnent, nos latet !). Ne Boeckhius quidem usquam de 
industria rem expliceasse videtur. Credo, neminem 
unquam fuisse, qui rei satis, ni fallor, impeditae dif- 
ficultatem prorsus perspexent, nedum quaestionem sibi 
solvendam proposuerit. 

Ex omnibus vero, quae de Boeckhii opinione de 
commissionis scenicae natura nobis innotuerunt, jam 


hoc efficere licet, rationem , qua fabulam et chorum, 


choragum maximorum honorum participem fuisse concedit, confici posse 
videatur, hujus quoque laudes decrevisse certamen. 
1) Cf. e. g. locus Gepperti supra allatus. 
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munera choragi et poetae disjungit, necessario eo 
ducere, ut choragi victoriam didascali victoriae ces- 
sisse eamque secuíam esse existimet; cui sententiae 
omnes, rei difficultatis vix, ut videtur, sibi conscii, 
assentiri videntur. 

Nos autem Boeckhii opinionem ab omni parte supra 
redarguere conati probare studuimus: 

1?. talem, qualem sibi finxit summus vir, fabulae 
ei chori disjunetionem ab ipsa rei natura prorsus esse 
alienam; in dramate contra partes dialogicas et lyri- 
cas quam aretissime esse conjunclas ; 

2*. didascalum solorum histrionum fuisse magistrum , 
veterum locis probari non posse; ex quibus potius confi- 
ciendum esse, eundem eum ac chorodidascalum fuisse ; 

3^. choragum denique, etiamsi fortasse totius ludi 
sumptus non fecerit, totius nihilominus commissionis 
curam moderamenque habuisse , omnesque, quibus in 
commissione munus aliquod esset, ei subditos fuisse. 

Haec igitur si vera sunt, sponte sequitur , fieri nequa- 
quam posse quin didascalus is fuerit, qui in certamine 
summam tenuerit atque victoriam reportarit. 5i enim 
didascalus non, quemadmodum Boeckhius putat, est 
poeta, qui, a choragi auctoritate prorsus hber, histrio- 


nes docuerit, sed chorodidascalus, sive poeta sive non 


103 


esset, choragi auctoritati subjectus , absonum esse , 
hune chorodidascalum potius quam choragum in cer- 
tamine victorem censere, omnibus statim apparet !). 
Omnibus igitur perpensis, quaestioni, quam nobis 
solvendam proposuimus, sic respondendum esse censeo: 
choragum, quippe qui tribus Atticae choro praeésset, 
non vero poetam s. didasealum, in certamine scenico 


fuisse victorem. 


1) Boeckhio nihilominus adeo persuasum est, poetam in certamine 
victorem fuisse, ut statuat, si poeta nomen publice non professus esset, 
actorem primarum partium loco poetae victoriam reportasse (Vid. C. I. 
1.1); quum constet, poetae, nisi chori magister esset, neque in com- 
missione neque in victoria ullas fuisse partes, quae in primarum actorem 
transire potuissent. 

Ex hac, de qua mentio hic fit, sententia Boeckhius explicare conatur 
difficillimam illam de Callistrato et Philonide, Aristophanis adjutoribus, 
quaestionem. Statuit, hos primarum actores Aristophanis fuisse, in quos, 
quum Aristophanes nomen profiteri nollet, ejus honores transierint. 
Potius credendum, eos Aristophanis loco chori magistrorum munere 
esse functos, qua explicandi ratione nostra confirmatur sententia, ex qua 
non poeta, sed chorodidascalus tantum victoriae honorum fuerit particeps. 
De hac quaestione, praeter alia multa, cf. Kock, de Phil et Call. 
(Gymn. Guben. Programm. ai. 1855). 


CONCLUSIO. 


Vulgarem virorum doctorum de scenicae commissio- 
nis natura sententiam ita se habere supra cognovimus, 
ut poetarum obtinuisse certamen existiment, illustra- 
tum illud auxilio choragorum poetis adjuncetorum, qui 
chori instruendi instituendique sumptus facerent. 

Nunc jam, quaestione de choragia absoluta ejusque 
ralione accuratius undique perspecta, ad illam acce- 
damus doctorum opinionem. 

In priore hujus Commentationis nostrae parte vidi- 
mus, choragos, a tribulibus suis lectos, inter ditissi- 
mos fuisse atque illustrissimos tribus cives, qui in 
choro ornando atque exercendo liberalitate et cura 


certare insignem ducerent gloriam: choragiam non 
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modo esse munus publieum, quod gmulüi peterent, 
quippe quae viris ambitiosss àd auram popularem 
captandam, vanis ac superbis ad divitias fastum- 
que ostentandum omnium aptissima esset via, sed 
sacerdotium etiam, quo qui fungeretur, sacrosanctus 
esset. 

Vidimus, choragicam reportasse victoriam in sum- 
mis habitam esse civis laudibus; maxima autem sol- 
lemnitate celebratam esse talem victoriam, ejusque 
memoriam conservatam et praemio in pulcherrima basi 
in loeo publico collocato et inscriptione, quae per 
saecula duraret felicisque victoris ad posteros trans- 
ferret. gloniam. 

Ex hisce, quae omni dubio majora tenemus, veram 
rei imaginem nobis fingere conantibus, parum nobis 
veri videbitur simile, eam obtinuisse rationem, ut 
choragi poetarum adjutores . fuerint, choragorumque 
victoria corollarii fuerit instar poetarum, quos adju- 
verint, victoriae. 

In-altera Commentationis parte primo quaestionem 
posuimus, quaenam poetae in scenica commissione 
fuerint partes, cui quaestioni ita respondendum 


censuimus, ut ipsi dramatis poetae nullae essent 
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partes neque in commnissione, neque in victoria, misi, 
quod vulgo obtinebat, idem  didascalus esset, et 
non quidem, quod Boeckhius putat, histrionum  so- 
lorum praeceptor, sed chom magister, eui et histrio- 
nes et choreutas docendi munus fuisse videtur. 

Quae si vera sunt, num credibile est, poetae ab ar- 
chonte adjunctum esse!) ac serviisse choragum a tribu 
creatum, ut sacro praeesset dei festo, an eontrarium 
polius obtinuisse? ?). 

Secunda posita quaestione: Utrum choragi eura atque 
auctoritas ad ehorum solum an ad universam fabulae 


]) Vid. Boeckh., 1.1, p. 602: «Die von den Stámmen gestellten Cho- 
regen wurden vom Archon den Dichtern zugetheilt, welches man Chor 
geben nennt". 

2) Equidem rei naturae msgis consentsneum duco, non choragos poe- 
tis, poetas vero choragis fuisse adjunctos. Verbis enim, quae Graeci scrip- 
tores hac in re usurpare solent: »aive?», didÓvas, Aapffávewy yopóv 
perperam ea tribuitur significatio, quasi chorus cum chorago suo, ant 
potius choragus, cui chorus colligendus erat, poetae adjungeretur, quum 
tantum significere videantur, poetae aut potius didasealo chorum insti- 
tuendum fore. Quomodo vero hunc chorum nanciscebatur? Nullo hoc 
docente veterum loco, fortasse ex iis, quae in Midiana reperiuntur de 
ratione, qua in suleticis choris tibicen nancisceretur chorum, aliquid con- 
ficiemus, siquidem statuere licet, hac in re inter auletam in tibicinum 
choris et chororum dramsticorum praeceptorem similitudinem quandam 
obtinuisse. Quod ad auletam attinet, Demosthenes narrat (c. Mid. $ 13, 
p. 519), archontem choragos ad festum lectos in comitiis sortiri jussisse, 
quis primus &uletam suut, eligeret, quis deinde, ct ita porro. Fortasse 
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commissionem perünuerit, non chori solius, sed totius 
ludi administrationem ei mandatam fuisse reperimus, 
unde choragum in certamine summam tenuisse nee 
filer potuisse, ut poetae s. didascalo ab ejus auctoritate 
libera fuerit eonditio, sponte sequitur. 

Tertio quaerentes, utrum 'choragus an poeta s. di- 
dascalus in certamine victor fuerif, e monumentis no- 
bis servatis probavimus, choragum publieum fuisse 
vietorem, quod vel ex iis, quae antecedunt, ultro con- 
fiei potest, Si enim, ut probavimus, choragus cería- 
minis esset dux, poetae vero nullae, didascalo inferio- 
res fantum in certamine essent partes, jam choragum 
victorem esse debuisse, necessario inde sequitur. 

Ratio igitur, qua quaestionibus a nobis positis res- 
pondendum esse reperimus, ad eum, quem peliumus, 
finem nos perduxit, quum manifesto apparuerit opinio- 
nem illam, ex qua commissio scenica poetarum fuerit 


&erliamen, falsam esse, imo chororum choragorumque 


non nimiae audaciae est, eadem in drammaticis choris obtinuisse statuere, 
praeceptores nimirum sorte choragis esse adjunctos. Boeckhium (l.l. 
paullo infra) idem statuere de ratione, qua ehoragi chorodidascalum nan- 
ciscerentur, mirari non possunt, qui sciant, Boeckhium distinguere inter 
poetam et chorodidascalum, quod tamen injuria summum virum facere, 
probare supra conati sumus. 
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certamen obtinuisse, qui chori quum a tribubus Atticis 
sisterentur easque  repraesentarent (tribus, hoc sta- 
iuere licet: commissionem sScenicam certamen fuisse 
tribuum Atticarum. 

Quando igitur mentionem fieri reperimus de poeta- 
rum certaminibus, alia quaedam vis verbis hisce tni 
buenda videtur. Quemadmodum vidimus, praeceptoris 
munus plerumque suscipiebant poetae; quo munere 
fungentes victoriae ita erant participes, ut cum choro, 
quem instituissent, coronarentur, inque choragicis monu- 
mentis nomina eorum inscriberentur. Hoc si conside- 
ras, de poetarum certamine et victoria loqui sane li- 
cet: modo non tale poetarum certamen unicum vel 
primarium in scenica commissione fuisse putes, quippe 
quod e tribus, chori, ehoragi certamine prorsus penderet. 

Nihil tamen dubitandum, quin in poeta qui simul 
praeceptor esset, maximum fuerit choro momentum ad 
reporíandam victoriam, quae non minus fabularum 
praestantia quam bona choreutarum histrionumque in- 
stitutione pararetur. 

Ubi igitur chorago in certamine summam fuisse 
auctoritatem supra contendimus, publieam tantum rei 


partem spectavimus, quod quoque in tota scenica com- 
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missione tractanda fecimus. n ipsa enim ludi prae- 
 paratione sine dubio, ut fleri solet, is qui princeps 
auctor erat boni rei eventus, maximam quoque habue- 
rit auctoritatem, necesse est, etiamsi publice summam 
non tenuerit. Quomodo enim res se habebat? Choragus, 
vir nobilissimus, sacro munere publico fungens, tribus 
suae chori praeses, si vincere vellet, poetae ingenio, 
praeceptoris peritia carere nullo modo poterat: chorum 
quidem quam pulcherrime ornare, quam liberalissime 
remunerari, alere, omnibus, quorum indigeret, sufficere 
poterat, poeta chori histrionumque magister nihilomi- 
nus exoptatae victoriae praecipuus erat auctor. Quam 
ob causam fieri non potuit, licet choragus solus fue- 
rit. publice vietor, quin victoriae honos poetae mag- 
nam partem tribueretur, nec mirum, poetam quoque 
victorem vulgo habitum et dictum fuisse. 

Scholiastae inprimis aec grammatici, ut supra vidi- 
mus, de poetarum loquuntur certaminibus, victoriis, 
cladibus. Hisce, quorum effatis falsam recentiorum 
hae de re opinionem niti diximus, praeter ea, quae 
jam attuli, alia etiam fuisse videtur causa, cur hunc 
errorem ad nos propagaverint. Causa, quam specto, 


ni fallor, haec fuit: Doetis illis viris, aeque ac nobis, 
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non contigit Attica dramata conspicere in scenam 
inducta; sola vero lectione, ut nos nuno, ita jam vete- 
res illi contenti esse debebant. Apud eos vero, anti- 
quam quandam fabulam legentes, ex ipsius rei natura 
hujus fabulae scriptor primum tenebat locum, ratio- 
nem contra, qua fabula illa olim Athenis acía esset, 
vix curabant. | 

Addendum est, dubitari posse, an grammatici illi 
Alexandri, quamquam litterarum et artium peri- 
üssimi, satis lucidam habuerint notionem institutio- 
num reipublicae Atheniensis. Non ab omni parte 
perfecta, quam hac ratione de scenica certaminis na- 
tura sibi finxerant, opinio, ut fit, ad recentiora per- 
venit tempora viguitque, donec archaeologicae nostrae 
aetas disquisitiones fabularum agendarum rationem 
aperuerint et mentio fier coeperit tribuum et chora- 
gorum publice instituti certaminis, quod sensim paulla- 
timque adjuvantibus egregiorum virorum disquisitionibus, 
Casauboni, Wolfii, Boeckhii, aliorum, clarius ac lucidius 
nobis factum est. Quae a clarissimis illis viris editae 
notiones licet magnam in scientiam nostram recentiorem 
habuerint vim, nondum tamen, ne a Boeckhio qui- 


dem, res penitus absoluta esse mihi videtur, quatenus 
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victoriam choragorum additamentum modo fuisse poe- 
tarum victoriae, vulgo etiamnunc censeant viri docti. 
Quamobrem, refutatis eorum, Boeckhii imprimis, sen- 
tentiis, hae qualicumque commentatione nostra veram 
commissionis scenicae naturam e nostra sententia ex- 
ponere conati sumus, probantes, eam non fuisse £m/3u- 
£y poetarum fabulis suis certantium, sed certamen 
musicum chororum in Baechi honorem Dionysiorum 
occasione saltantium ae canentium, quos choros siste- 


bant tribus Atticae. 


THESES. 


l. 


Commissio scenica Athenis certamen erat tribuum 


Atticarum. 


II. 


Errat vir summus, Boeckhius, contendens choragi 
auctoritatem ad chorum tantum pertinuisse (Athen. 
Staatsh. I. p. 602). 


Ili. 


Perperam idem (l.l) vocem: sxopóv 3i3óvo) his verbis 
definit: »Die von den Stámmen gestellten Choregen 
wurden vom Archon den Dichtern zugetheilt, welches 


man Ghor geben nennt." 
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IV. 


Non facio cum Boeckhio, statuente, catalogos didas- 
calicos, quos affert in C. I. Gr. sub no 284, p. 353 
sq., didascalorum victoriae monumenta fuisse ad ratio- 


nem monumentorum choragicorum consecrata. 


V. 


In Lysiae Or. de caede Eratosth. g 20: »xai rà; 
eiaddcuc olo Tpdmoi; v poc loi", rectissime vir doctus pro: 


c pocío: legendum. conjecit: T«páo xoi. 


VI. 


Lysias XII, c. Eratosth. g 19: »cic yàp IoAeudpscov 
yuyxixbg SwpucoUc ÉAixTHpag, oU; BxoUcX ÉTUywAVEV, OTE 
vÓ mpüroy *4A4dsp sig cTXv oixlav MwAOQuos ix Tv rwv 
&EelA eo," | 

Ex elegantissima Franckeni emendatione delenda vir- 
gula post 4róyx;xvey et reponenda post oix/av (Francken, 


Emendatt. Lysiacae, p. 83). 


VII. 


Demosth., de falsa legat. 2 188, post: 5$ xaTwyopeiv 


addendum: x«rw4yopó. 
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VIII. 


Demosth., de Gorona, 2 32: »/y4 u4 — — — 
éE&ASorTS Üpjuelg xa) mepuTAEeUGAVTEG TAÍG TpiXpeciy 


eie IIUAu6, Gorep zrpórepov, xAeiooiTE TÜV TTOpJ(AÓV. 


IopS94óy in vZpo9oy mutandum est. 
IX. 


Thucyd. I, 95 med.: »£uvéfu re a0rO xa Aeio9 ul ve 
&pum xci ToUG LujMpuAoUg TQ Éxelyou E Ser map! " ASwyalouc 
weraTübacdu) xri. | 


Pro: xzAe1c 321 sententia postulal: ZvzxzAetcS a. 


X. 


lbid. cap. 138: »*Hv yàg ó OspimroxAsic Beooudraro 
04 Qicsac lov 9yAdcae xxi S9iQepüovrac Ti ig xór AR A- 
Aoy &répov AEG Savudcma." 

Sermonis elegantiae officit. puerile interpretamentum: 


(XAAO0y éÉTÉpOU. 
XI. 


Ibid. cap. 197: »xai Ücvepov o) ToAAQ TOi; AaxeDon- 


poviog xal "ASwyalog iASoUo1 xod mToAAR cim oUcIv OUR 


ix8ÍBucsiv ," xré. 


4116. 


Pro: coAAà eimoUciy legendum videtur: 4A» 


AT EIAOUOCIV. . 
XII. 


Optime vir clar. Karsten in Eurip. Medea vs. 926 
sqq. ita transponit : 

Medea. 

925.  odófy: créxywv TGVÓ éyyoowuéy, ép). — 
lason. 

929. 7| 394, r&Acum, TOO ÉvicTÉVEIG TÉKVOIG; 
Medea. 

930. rixrov aüToUc: Cv O'ÓT dEeüwou TÉkVA, 

931. .cio5ASÍ p olxrog &l ytvw4oerai TÀOE. 
lason. 

926.  Sapos: vuv &0 yàp T&vOe S*4coumi TÉpi. 
Medea. 


927. Open rÀ3- oro: co]g derioTXOU AÓyUiG, 
928. wuvà à& 95Au xal Oaxpéoug EQ. 


932. GAA' GvTEp oUvEX" eig &jhoUG vxeiG AdyoUG," x. T.À. 
XIII. 


Anstoph. Vesp. 386: 


»3V T) TÀÉJU y. 
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dyeAdyreg xa] xaT&XAmUcARVTEG Delymi ww Um TOlGI 
OpuQaxroic. 


pro: xeruxAmócavrec Scribendum: xaraxaeíc xv ec. 


XIV. 


Rectissime E. A. Richter (N. Jahrb. f. Phil. u Paed.- 
1866, p. 30) contendit tres Hermarum inscriptiones 
in Plutarchi Cim. 7 et in Aeschinis or. adv. Ctesiph. 
2 184 sq. inverso ordine ita legendas esse, ut quae 
tertio affertur primum capiat locum, deinde sequantur 
prima et secunda, et merito idem  Aeschinis Plutar- 


chique errorem ex Hermarum positione repetit. 


XV. 


Cic. Brut. XIII, 48: ^Et Graeciae quidem orato- 
rum paríus atque fontes videtis. 


Pro: partus legendum est: ortus. 


XVI. 


. Cie. de Senect. XVII, 61: »Quanta" (se. fuit aucto- 
ritas) vin Atilio Calatino! in quem illud elogium uni- 
cum: PLURIMAE CONSENTIUNT GENTES, POPULI PRIMA- 
TIUUM FUISSE VIRUM. Volum est carmen, incisum in 


sepulcro." 
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Ultima verba: Notum — sepulcro" glossatori debentur. 


XVII. 


Horat. Epist. I, 9, 4: 

»Àn freta vicinas infer currentia turres." 
Ita legendum videtur : 

» Àn freta vieinas interrumpentia terras." 


XVIII. 


Cum Peerlkampio puto in Horat. Od. I, 12 delen- 
dos esse vss. 939—468. 


XIX. 


Cic. pro Murena XIII, 29: »Ut aiunt in Graecis ar- 
tifieibus eos auloedos esse qui citharoedi fleri non po- 
tuerint, sic nonnullos videmus qui oratores evadere 
non potuerint eos ad iuris studium devenire." 

Optime vir clar. Cobet (Mnemos. 1860, p. 335 sq.) 


pro: nonnullos scribendum conjecit: apud nos. 
XX. 


Tac. Agric. 27: »At Britanni non virtute, sed oc- 


* X 


easione et arte ducis rati." 
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Lege: »AÀt Dritanni non virtute se, sed occasione 


et arte elusos rati". 
XXI. 


Apud Nepotem in v. Miltiadis, cap. | extr. spuria 
sunt verba: v» Hic enim ventus ab septentrionibus oriens 


advorsum tenet Athenis proficiscentibus." 
XXII. 


Classium et centuriarum cum tribubus conjunctio 
intra annos 513 et 536 U. c. obtinuit. 


XXIII. 


Injuria Puchta (I, 57) legem Liciniam de modo agri 
ad agri publici possessionem pertinere negat. 


XXIV. 


Immerito Mommsenus (Róm. Gesch. II, 108) Sempro- 
nias leges id spectasse contendit, ut pro libera repu- 


bliea tyrannis induceretur. 


XXV. 


Recte Schweglerus (Gesch. d. gr. Phil. p. 54): » Man 
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hat die Pythagorische Philosophie in neuern Zeiten mit . 


Recht als die Dorische zu betrachten angefangen." 


XXVI. 


In poemate Neerlandico, cui titulus est Ferguut, 
vs. 1339, pro: 
"lc sal der liebardinnen simple 
Den horen nemen ende' den wimple", 
legendum videtur: 


vle sal den liebaerde in den tempel 


Den horen nemen ende den wempel." 


XXVII. 


Assentior doctissimis Lexici Neerlandici scriptoribus 
affirmantibus: »De verwantschap van het Latijnsche 
naíriz en ons adder ljdt geen twijfel" |(Woordenb. 
der Nederd. Taal, 5de Afl. p. 770). 


XX VIII. 


Optime ad nostra convertenda sunt, quae scripsit 
Munk (Gesch. der gr. Literatur, I, Vorrede, p. IX): 
» Eine Reorganisation unserer Gymnasien, wie sie wohl 


in der nàáchsten Zeit zu erwarten ist, wird in Bezug 
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auf die klassischen Studien davon ausgehen müssen, 
dasz, nachdem in den unteren Klassen die Vorberei- 
tung zu denselben durch die griechische und lateini- 
sche Grammatik und fleissige Uebungen im Ueberset- 
zen vollendet ist, in den hóheren Klassen der Ge- 
sammt-Unterricht hierin nicht, wie bisher, als philo- 
logischer, sondern als ein historischer aufgefasst werde. 
Der Schüler soll in das klassische Alterthum in jeder 
seiner Beziehungen eingeweiht werden; denn das End- 
ziel des Gymnasiums ist eine, wenn auch nicht in 
das kleinste Detail sich erstreckende, doch móghehst 
vollstándige und organische Kenntniss des Alterthums, 
von dessen allgemeinem Standpunkte der Schüler dann 
auf der Universitát zu den besonderen Gebieten der 


Wissenschaft hinabsteige."' 


CORRIGE N D A. 


Pag. 27, line& 11 scriptum: licet 


^" 


34, 
29, 


[4 


19 
12 
8 


»" 


18 


15 


" 


pertinerent 
$9 
Casaubones 
duobis 
multe 
pertinuerint 
pertinuit 
praetentia 


chorago 


: licet 2). 


pertinerent. 
$ 8. 
Casaubonus. 
duobus. 


multae. 


. pertinuerit. 


pertinebat. 
praesentia. 


choragorum. 


Reliqua, si forte me fugerint, corrigat benevolus lector. - 
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